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Автор статьи рассуждает о настоящем и перспективах современного человека. Трансгуманисти-

ческие эксперименты превратились в реальность пост-постмоденистской эпохи, когда критическое 

мышление испытывает на себе кризис идентичности. Личность и природа человека переживают 

колоссальные вызовы как со стороны внешнего технологически трансформированного мира, так и 

со стороны субъектного рационализма. 
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огда-то знаменитый ученый и философ 

Г. Лейбниц в работе «Теодицея» сказал, 

что хотя этот мир и нехорош, но все же он – 

лучший из возможных миров [3, с. 473].       

А. Шопенгауэр, наоборот, считал этот мир 

наихудшим из возможных [11, с. 490]. Эту 

коллизию, сходную с парадоксом Шредин-

гера «или/или» невозможно разрешить: «На 

одном полюсе оказывается философский оп-

тимист Лейбниц, а на другом - философский 

пессимист Шопенгауэр» [9, с. 54]. «Золотым 

веком» называют первобытный период чело-

веческой истории. Отсутствие денег, частной 

собственности, тождество человека и приро-

ды, отсутствие классового и иного вида со-

циального и имущественного расслоения; 

главная цель – выжить, продолжить род. Од-

ним словом – рай, лучший из миров. 

В постиндустриальную эпоху человек 

становится отражением предметов потреб-

ления. Результатом внешнего воздействия-

формирования становятся ложные, навязы-

ваемые потребности (так называемые ре-

прессивные потребности), связанные в ос-

новном, с реализацией удовольствия. Они 

имеют социальное содержание, практически 

недоступны контролю со стороны индивида 

Г. Маркузе пишет, что «под влиянием про-

гресса Разум превратился в покорность фак-

там жизни…» [5]. В свою очередь, нереали-

зованные возможности, финансовые, мате-

риальные неудачи и духовные «провалы» 

обусловливают поиски путей бегства из 

культурной объективности. Манипуляцион-

ные технологии, разнообразные формы кон-

троля, формируемые ожидания и новые ми-

фологии. Райский мир закончился. 

И вот, новый технологический уклад: 

«переходный человек» как продукт новой 

идеологии и мировоззрение трансгуманизма, 

распределенная индивидуальность, новая 

религия, так называемая всемирная этика, 

успешно решаемая задача формирования 

постинформационного общества. В этой свя-

зи исследователи справедливо отмечают, ка-

кую опасность таит в себе технологическое 

расширение и разрушение пределов человече-

ского: «под прикрытием рассуждений о необ-

ходимости использования современных до-

стижений НТР для радикального улучшения 

возможностей человека фактически возрожда-

ется евгеника» [8, с. 101]. Духовный кризис 

человечества в эру трансгуманизма очевиден. 

«Новый европейский человек» «выплавлялся», 

«вылепливался» очень долго: от античной 

мудрости, через средневековые религиозные 

догмы, Возрожденческие гуманистические 

идеи и идеалы Просвещения и науки Нового 

времени до новейших NBICS конвергентных 

технологий XXI в. И уже не постмодернизм 

как эпоха наступившего будущего тревожит 

настороженные умы ответственных ученых, а 

собственно возникающий постчеловек транс-

гуманистической эпохи. Эксперимент с чело-

веком продолжается.  

Ситуация времени такова, что человек 

мыслящий свободно, понимающий значение 

и содержание собственной жизни стал очень 

неудобен. Теряется ценность таких людей и 

их идей. Неотъемлемое стремление к истине 

и правде маркируется как угасающая реаль-

ность. Атомизация, раздробленность и раз-
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общение (несмотря на многочисленность 

разнообразных и разновеликих сообществ в 

соцсетях) и в то же время воздействие на 

массовое сознание манипуляционных техно-

логий сжимают рамки доверия к самому се-

бе, угасает стремление к истине, свободе. 

Если в прошлом люди боялись стать рабами, 

то в будущем, предупреждал Э. Фромм, сто-

ит опасаться стать роботами. Возможно, это 

не самое страшное будущее. Робот не чув-

ствует. Человек современного прогресса стал 

врагом самому себе. А. Вознесенский еще в 

прошлом веке писал: «Все прогрессы реак-

ционны, если рушится человек» [1].  

П. Козловски констатирует, что субъект-

ность, самость «Я» «устанавливается» и об-

ретает силу только для того, чтобы отказать-

ся от нее [2, с. 100]. Человеческое «я» – это 

движение к себе, преодоление себя и обстоя-

тельств места и времени во имя осуществле-

ния личности. Рас-терянность человека сего-

дня отразится на человеке будущего. Копить 

себя, собирать «в кучу», как писал В. Роза-

нов в начале XX в. – гуманистическая идея 

современности во имя грядущих поколений 

[6, с. 268]. Фактически, жизнь в настоящем – 

это кредит доверия будущему, надежда на 

осмысленное продолжение, отрицание бес-

смыслия. Пессимист Э.-М. Чоран опасался, 

что «выпавший из времени» человек создает 

«мертвое время, погрязая в удушье надвига-

ющегося будущего» [10, с. 101]. 

Логика времени фатальна. Все, что начи-

нается, будет закончено. Многомиллионная 

эволюция человека показывает не только его 

приспосабливаемость к условиям природы, 

но и то, что он есть образ окружающего ми-

ра: его порядка и организованности, причин-

но-следственных связей и изменчивости, 

элементарной и системной качественности, 

красоты. Организм человека устроен так, что 

он соответствует условиям, детерминирован 

окружающей средой. Например, К. Лоренц 

писал, что глаз человека есть отображение 

солнца и физических свойств света, незави-

симо от того, видели ли глаза этот свет [4]. 

Значит, человек соответствует природе. Со-

ответствует – держит ответ. Не перед техни-

кой, индустрией и всем искусственным ми-

ром, а перед человечеством, перед самим со-

бой, природой, перед духом времени. По-

этому есть главные вопросы. Сколько же у 

нас времени, если миллионов лет оказалось 

мало? Сколько времени, чтобы понять и 

найти, что противопоставить идее «духа 

безмыслия» и безвременья. Фатализм чело-

века в мысли об опасности не успеть. 

Верить ли в то, что настанет будущее че-

ловечества? Высокие достижения в науке, 

технике и технологиях часто приводили не 

только к духовному упадку, но и к гибели 

цивилизации. О. Шпенглер в фундаменталь-

ной работе «Закат Европы» рассказал о вре-

мени старения и умирания культуры. Если 

прогресс жесток, то мы, русские, будем си-

деть в землянке и жевать черствый хлеб, – 

опасаясь духовного оскудения, писал рус-

ский философ В.В. Розанов хлеб [7, с. 111]. 

Однако вера в истину сильнее обстоятельств. 

Этика жизнеутверждения вселяет оптимизм и 

надежду. Судьба, которую избирает себе чело-

вечество – единственная из возможных, и этот 

выбор не предполагает пройти путь падения 

до конца. С надеждой всматривается человек в 

будущее. Дилемма Лейбница – Шопенгауэра 

теперь актуальна не в отношении настоящего 

(хорош или плох этот мир сегодня), а в отно-

шении будущего мироустройства. 
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