
ОБЩЕСТВО, № 1(40) 2026 

 
ДИСКУССИОННЫЕ АСПЕКТЫ КОНСТРУИРОВАНИЯ  

СОСТАВОВ ПРЕСТУПЛЕНИЙ В СФЕРЕ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 

(ГЛ. 22 УГОЛОВНОГО КОДЕКСА РФ) 
 

ЛЕКАНОВА Екатерина Евгеньевна 

аспирант 

Ярославский государственный университет 

г. Ярославль, Россия 

 
 

В статье рассмотрены проблемы конструирования норм о преступлениях в сфере экономической дея-

тельности, касающиеся вопросов криминализации, уголовно-правовой терминологии, вопросов разме-

щения составов преступлений в главах УК РФ, приемов изложения диспозиций норм. 

Ключевые слова: преступление; экономическая деятельность; дефекты; порог криминализации; состав 

преступления. 

 

 

лава 22 УК РФ «Преступления в сфере эко-

номической деятельности» весьма часто 

претерпевает изменения в связи с постоянным 

развитием экономических отношений, необходи-

мостью устранения в ней юридико-технических 

недостатков, а также в связи с частыми «перепа-

дами» политики в области борьбы с преступле-

ниями в сфере экономической деятельности.  

Во-первых, проблемным моментом гл. 22 УК 

РФ выступает ее наименование, которое крайне 

схоже с названием раздела VIII УК РФ «Пре-

ступления в сфере экономики». В то же время 

разд. VIII УК РФ, помимо преступлений в 

сфере экономической деятельности (гл. 22 УК 

РФ), включает в себя преступления против соб-

ственности (гл. 21 УК РФ) и преступления про-

тив интересов службы в коммерческих и иных 

организациях (гл. 23 УК РФ). Полагаем, что для 

различения объектов указанных групп преступ-

лений законодатель должен более точным обра-

зом сформулировать название гл. 22 УК РФ. 

Трудности в определении объекта преступ-

лений гл. 22 УК РФ сказываются на наполнении 

гл. 22 УК РФ. В научной литературе ведутся не-

прерывные дискуссии относительно некоторых 

преступлений, включенных в гл. 22 УК РФ, и 

ряда преступлений из других глав УК РФ, об-

ладающих «экономической» компонентой на 

предмет правильности или неправильности 

выбора законодателем места их размещения 

[1, c. 138; 2, с. 29]. Так, совершенно неприем-

лемым является включение в разные главы УК 

РФ «производства, приобретения, хранения, 

перевозки или сбыта товаров и продукции без 

маркировки и (или) нанесения информации, 

предусмотренной законодательством РФ», раз-

мещенной в гл. 22 УК РФ «Преступления в 

сфере экономической деятельности», и «изго-

товления, сбыта поддельных акцизных марок, 

федеральных специальных марок, специаль-

ных марок, средств идентификации или знаков 

соответствия либо их использования», находя-

щиеся в гл. 32 УК РФ «Преступления против 

порядка управления». На наш взгляд, ответ-

ственность за указанные преступления должна 

регламентироваться в гл. 22 УК РФ. 

Во-вторых, гл. 22 УК РФ грешит несовпаде-

нием уголовно-правовой терминологии с дефи-

нициями, находящимися в нормативных право-

вых актах иной отраслевой принадлежности. В 

частности, в российском законодательстве по-

разному трактуются понятие «легализация (от-

мывание) доходов, полученных преступным 

путем» и понятие «банкротство», что приводит 

к незаслуженной декриминализации ряда дея-

ний, которые признавались бы преступными, 

если бы законодатель в ст. 174 – 174.1 УК РФ и 

ст. 196 УК РФ использовал дефиниции, идентич-

ные дефинициям, указанным в абз. 3 ст. 3 феде-

рального закона от 07.08.2001 № 115-ФЗ «О 
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противодействии легализации (отмыванию) до-

ходов, полученных преступным путем, и финан-

сированию терроризма» и в абз 2 ст. 2 федераль-

ного закона от 26.10.2002 № 127-ФЗ «О несостоя-

тельности (банкротстве)» соответственно.  

В-третьих, речь идет о завышенности нижних 

порогов криминализации у ряда преступлений в 

сфере экономической деятельности. В гл. 22 УК 

РФ множество преступных деяний считаются та-

ковыми только в случае, если они совершены в 

крупном размере, который часто составляет не-

сколько миллионов в то время, как низший пре-

дел криминализации кражи составляет 2,5 тысячи 

рублей. Одним из самых завышенных низших по-

рогов криминализации в размере 5,5 млн. руб. об-

ладает состав неправомерного использования ин-

сайдерской информации. До 2024 года низшим 

пороговым значением криминализации преступ-

ления, предусмотренного ст. 185.6 УК РФ, яв-

лялся ущерб (незаконный доход, необоснованно 

избегнутые убытки) в размере 3 млн. 750 тыс. 

руб., при этом количество приговоров, вынесен-

ных по ст. 185.6 УК РФ, даже при былом значе-

нии низшего порога криминализации, было 

крайне низким (за 2023 г. – один приговор, за 

2024 г. – два приговора по всей России) [3, с. 214]. 

В связи с этим расцениваем как крайне необосно-

ванное повышение порогового значения крими-

нализации в отношении неправомерного исполь-

зования инсайдерской информации, осуществ-

ленное законодателем в 2024 г. 

В-четвертых, одним из недостатков конструи-

рования составов преступлений в сфере эконо-

мической деятельности выступает чрезмерная 

казуистичность в описании диспозиций норм 

гл. 22 УК РФ. К примеру, диспозиция ч. 1 ст. 

185.5 УК РФ включает в себя 247 слов, в связи 

с чем невозможно понять ее смысл, не прочитав 

ее несколько раз и не сократив ее содержание 

«в уме» посредством абстрагирования от неко-

торых признаков состава преступления (в част-

ности, от способов совершения преступления). 

Разумеется, существуют и другие правовые 

недочеты конструирования составов преступле-

ний в сфере экономической деятельности. Нами 

были рассмотрены лишь самые основные. 

Таким образом, для преступлений в сфере 

экономической деятельности характерны, в 

частности, следующие проблемы конструиро-

вания их составов: 1) трудность установления 

видового объекта преступлений гл. 22 УК РФ 

из-за недостаточной конкретности названия гл. 

22 УК РФ; 2) несовпадение уголовно-правовой 

терминологии с дефинициями, находящимися в 

нормативных правовых актах иной отраслевой 

принадлежности; 3) завышенность нижних по-

рогов криминализации у ряда преступлений в 

сфере экономической деятельности; 4) чрез-

мерная казуистичность в описании диспозиций 

норм гл. 22 УК РФ.
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