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рганы дознания осуществляют прием и 

регистрацию большинства сообщений о 

преступлениях, в том числе, с участием несо-

вершеннолетних, которые могут быть вовлече-

ны в сферу уголовного судопроизводства по 

различным причинам: пострадать о преступ-

ных действий, совершить запрещенные уго-

ловным законом деяние, стать его очевидцем, и 

т. д. В зависимости от этого определяются пре-

делы и содержание полномочий органов до-

знания по проверке поступившей информации.  

В случае, если несовершеннолетний явля-

ется объектом преступного посягательства, 

не только тяжкого или особо тяжкого харак-

тера, но и деяний небольшой и средней тя-

жести, перечисленных в п.п. «д» п. 1 ч. 2          

ст. 151 УПК РФ, то проверка этих фактов 

производится следователями Следственного 

комитета РФ. В этом случае органы дознания 

могут быть привлечены к ней только в по-

рядке ст. 157 УПК РФ, то есть для выполне-

ния неотложных следственных действий и 

принятия соответствующего решения на срок, 

не более 10 суток.  

Если противоправное деяние совершил 

сам несовершеннолетний, то по делам не-

большой и средней тяжести органы дознания 

не только принимают информацию о пре-

ступлении, но могут производить все прове-

рочные действия в полном объеме. В этой 

связи следует остановиться, прежде всего, на 

таком поводе к возбуждению уголовного де-

ла, как заявление о повинной (ст. 142 УПК 

РФ). Его может реализовать только несовер-

шеннолетний лично, и в этом случае требо-

вания УПК РФ и разъяснения Верховного 

Суда РФ должны неукоснительно соблю-

даться. В.А. Карлеба обращает внимание, 

что отсутствие процессуального оформления 

явки с повинной как повода к возбуждению 

уголовного дела не препятствует признанию 

ее фактического наличия в судебном порядке 
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3, с. 150, однако, в случае с несовершенно-

летним несоблюдение процедуры принятия 

заявления о повинной следует рассматривать 

как существенное нарушение уголовно-процес-

суального закона с соответствующим послед-

ствиями для уголовного дела в целом. 

Такой повод, как заявление о преступлении 

в отношении несовершеннолетнего, приносит-

ся его законным представителем. В этой свя-

зи возникает вопрос о правомерности огра-

ничения права пострадавшего лица лично 

обратиться в правоохранительные органы, 

когда для явки с повинной возраст препят-

ствием не является. По нашему мнению, 

следует допустить такую возможность в 

присутствии законного представителя. Уча-

стие последнего также обязательно при про-

изводстве  других  процессуальных действий  

 

с присутствием несовершеннолетних лиц, 

независимо от основания их вовлечения в 

уголовное дело.  

На заключительном этапе проверки сооб-

щения о преступлении с участием несовер-

шеннолетних органы дознания осуществля-

ют «установление законности повода и до-

статочности оснований для возбуждения де-

ла» 2, с. 10, и «на основании норм уголов-

ного закона дается квалификация конкретно-

го деяния» 1, с. 10, которое отражается в 

резолютивной части соответствующего по-

становления. 

Таким образом, органы дознания являются 

активными участниками проверки сообщений 

о преступлениях с участием несовершенно-

летних, независимо от основания их вовлече-

ния в уголовно-процессуальную деятельность. 
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