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Настоящая статья посвящена анализу принципа разумности в гражданском судопроизводстве, его 

оценочному характеру и проявлениям в судебной практике. Рассматривается роль принципа разум-

ности в обеспечении справедливого и соразмерного применения норм, допустимости процессуальных 

действий и согласовании интересов участников процесса. Анализируется необходимость уточнения 

критериев его применения для формирования единообразной судебной практики.  
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ринципы гражданского процессуально-

го права представляют собой фунда-

ментальные начала, закрепленные в право-

вой системе и отражающие основополагаю-

щие идеи, которые определяют содержание и 

направление развития данной отрасли права 

[3, c. 142]. Принципы служат методологиче-

скими ориентирами при правоприменении, 

раскрывают основные черты и внутренние 

правила функционирования гражданского 

процесса, и тем самым обеспечивают согласо-

ванность и целостность процессуальных норм.  

Особое место в системе принципов граж-

данского судопроизводства занимает прин-

цип разумности, который, в отличие от более 

традиционно закрепленных в законе начал, 

не получил однозначного нормативного за-

крепления, в связи с чем его содержание фор-

мируется преимущественно в доктрине и су-

дебной практике. Принцип разумности носит 

оценочный характер, что делает его важным 

инструментом достижения справедливого и 

соразмерного правоприменения, способствуя 

недопущению формалистического подхода к 

разрешению споров [1, c. 138].  

Вместе с тем оценочный характер прин-

ципа разумности создаёт некоторую неопре-

делённость его содержания, что обусловли-

вает возможность различного толкования и 

затрудняет формирование единообразной су-

дебной практики. В этой связи в научной ли-

тературе встречается точка зрения, согласно 

которой разумность не следует относить к 

числу принципов гражданского процессуаль-

ного права, обосновываемая тем, что включе-

ние данной категории в систему принципов 

может привести к неопределенности в пони-

мании основных задач гражданского судопро-

изводства [2]. Однако такая позиция представ-

ляется спорной, поскольку принцип разумно-

сти напротив, расширяет возможности суда и 

иных участников процесса в выборе надлежа-

щих средств и способов осуществления про-

цессуальных действий.  

Оценочный характер принципа разумно-

сти обеспечивает возможность учитывать 

особенности каждого дела и характер право-

отношений между участниками процесса, 

способствуя справедливому правопримене-

нию [5, c. 15]. Так, на практике категория 

разумности применяется при оценке сроков 

процессуальных действий, соразмерности 

мер процессуального принуждения, распре-

делении судебных расходов, рассмотрении 

вопросов, связанных с допустимостью и до-

статочностью доказательств, а также при 

рассмотрении ходатайств о восстановлении 

сроков и принятии обеспечительных мер. В 

подобных ситуациях суд не ограничивается 

формальным толкованием процессуальных 
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норм, а учитывает содержание конкретных 

правоотношений, фактические обстоятель-

ства дела и характер прав и обязанностей его 

участников, что позволяет обеспечить соот-

ветствие процессуальных решений принци-

пам справедливости, добросовестности и со-

размерности [4, c. 219].  

Так, при разрешении вопроса о восста-

новлении пропущенного процессуального 

срока суд оценивает характер обстоятельств, 

повлекших пропуск, соотнося их с критери-

ями уважительности и разумности, что пред-

полагает необходимость сопоставления объ-

ективных факторов, препятствовавших со-

вершению процессуального действия, с тре-

бованиями надлежащего поведения участни-

ка процесса.  

Аналогичный подход применяется при 

определении размера судебных расходов, 

которые возмещаются лишь в пределах, со-

ответствующих сложности дела, реальной 

необходимости привлечения средств защиты 

и допустимости их возложения на противо-

положную сторону. Подобное понимание 

разумности формируется также при приме-

нении обеспечительных мер, когда суду 

надлежит установить, насколько такие меры 

отвечают целям обеспечения иска, не выхо-

дят за пределы необходимого воздействия и 

не создают несоразмерного ограничения для 

другой стороны.  

Таким образом, категория разумности вы-

полняет функцию критерия, позволяющего 

конкретизировать общие начала гражданско-

го процессуального права и служащего ин-

струментом согласования интересов участ-

ников процесса с требованиями надлежаще-

го осуществления правосудия. Анализ су-

дебной практики и положений российского 

процессуального законодательства свиде-

тельствует о том, что принцип разумности 

представляет собой устойчивую категорию 

гражданского процессуального права, кото-

рая имеет реальное правоприменительное 

значение, выступая инструментом, учиты-

вающим юридические и социальные аспекты 

поведения участников процесса, а также тре-

бования справедливости и соразмерности 

решений [6, с. 237].  

Представляется необходимым дальнейшее 

уточнение критериев, которыми суды могли 

бы руководствоваться при применении 

принципа разумности, что может быть реа-

лизовано как посредством конкретизации в 

судебных разъяснениях и постановлениях 

высших инстанций, так и через развитие 

доктринальных подходов, способствующих 

согласованию теоретических представлений 

с практикой применения процессуальных 

норм. Такое взаимодействие нормативных 

норм и судебной практики сохраняет оце-

ночный характер принципа разумности и 

обеспечивает его последовательное и согла-

сованное применение, способствуя форми-

рованию единообразной практики граждан-

ского судопроизводства.  
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