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В статье рассмотрены вопросы осуществления прокурором надзора и о роли судебного контроля 
при применении мер процессуального характера. 
Ключевые слова: меры процессуального характера, прокурорский надзор, судебный контроль. 

ащита личности от необоснованного огра-
ничения ее прав и свобод является одним 

из элементов назначения уголовного судо-
производства. Кроме того, «в процессе рас-
следования и рассмотрения уголовного дела 
в суде одной из главных задач является вос-
становление социальной справедливости, 
защита нарушенных законных прав и инте-

ресов» 1, с. 664. Необходимость их соблю-

дения приобретает особое значение при 
применении уголовно-процессуальных мер, 
ввиду их многообразия и разной степени 
ограничения правового положения личности.   

При производстве по уголовным делам 
права и свободы лиц подвергаются воздей-
ствию практически на всем его протяжении: 
при проведении следственных действий, при 
выполнении формальных требований УПК 
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РФ, и даже в рамках иной деятельности, уго-
ловно-процессуальным законом не регла-
ментируемой. Например, «УПК РФ породил 
в ч. 2 ст. 95 УПК РФ дополнительные огра-
ничения прав и свобод подозреваемого, со-
пряженные с его содержанием под стражей» 

2, с. 91, связанные с осуществлением опе-
ративно-розыскных мероприятий.  

В этой связи требует внимания такой ас-
пект, как законность и обоснованность умале-
ния правового положения участников уголов-
ного судопроизводства. В УПК РФ закреплены 
основания и порядок принятия следователем 
решения о применении мер уголовно-процес-
суального характера, которые в большинстве 
случаев строго соблюдаются. Реализуется так-
же внутренний ведомственный контроль со 
стороны руководителя следственного органа и 
вышестоящих должностных лиц. Внешняя 
проверка соблюдения прав и свобод лиц осу-
ществляется, в том числе, средствами проку-
рорского надзора и закреплением за судами 
исключительных полномочий на ограничение 
конституционных прав и свобод.  

Надзору со стороны органов прокуратуры 
присущи следующие характеристики: 1) осу-
ществляется независимо от наличия жалоб или 

сообщений о фактах ограничения прав лично-
сти; 2) распространяется на все виды уголов-
но-процессуальных мер; 3) реализуется посто-
янно, в течение всего производства по уголов-
ному делу. Для реализации полномочий суда, 
наоборот, требуется обращение уполномочен-
ного должностного лица или иного субъекта, и 
участие судебного органа ограничивается пе-
риод его рассмотрения. Во многих случаях ор-
ганы прокуратуры и суда разрешают вопросы 
о соблюдении прав лиц совместно: в случае 
рассмотрения соответствующего ходатайства 
следователя, при изучении поступившей от 
субъекта жалобы о допущенном при этом 
нарушении, при проверке вышестоящей ин-
станцией процедуры и результатов осуществ-
ления полномочий нижестоящим судом. 

В связи с изложенным, «судебный контроль 
не исключает прокурорский надзор, а вместе с 
ним делает более надежной систему гарантий 
прав человека на этапе досудебного производ-

ства по уголовному делу» 3, с. 90. Полномо-
чия указанных органов являются дополнитель-
ными, значимыми средствами обеспечения не 
только установленного порядка производства 
по уголовному делу, но и реализации назначе-
ния уголовного процесса в целом. 
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В статье рассмотрены особенности участия органов дознания в проверке сообщений о преступле-

ниях, затрагивающих несовершеннолетних.  
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рганы дознания осуществляют прием и 

регистрацию большинства сообщений о 

преступлениях, в том числе, с участием несо-

вершеннолетних, которые могут быть вовлече-

ны в сферу уголовного судопроизводства по 

различным причинам: пострадать о преступ-

ных действий, совершить запрещенные уго-

ловным законом деяние, стать его очевидцем, и 

т. д. В зависимости от этого определяются пре-

делы и содержание полномочий органов до-

знания по проверке поступившей информации.  

В случае, если несовершеннолетний явля-

ется объектом преступного посягательства, 

не только тяжкого или особо тяжкого харак-

тера, но и деяний небольшой и средней тя-

жести, перечисленных в п.п. «д» п. 1 ч. 2          

ст. 151 УПК РФ, то проверка этих фактов 

производится следователями Следственного 

комитета РФ. В этом случае органы дознания 

могут быть привлечены к ней только в по-

рядке ст. 157 УПК РФ, то есть для выполне-

ния неотложных следственных действий и 

принятия соответствующего решения на срок, 

не более 10 суток.  

Если противоправное деяние совершил 

сам несовершеннолетний, то по делам не-

большой и средней тяжести органы дознания 

не только принимают информацию о пре-

ступлении, но могут производить все прове-

рочные действия в полном объеме. В этой 

связи следует остановиться, прежде всего, на 

таком поводе к возбуждению уголовного де-

ла, как заявление о повинной (ст. 142 УПК 

РФ). Его может реализовать только несовер-

шеннолетний лично, и в этом случае требо-

вания УПК РФ и разъяснения Верховного 

Суда РФ должны неукоснительно соблю-

даться. В.А. Карлеба обращает внимание, 

что отсутствие процессуального оформления 

явки с повинной как повода к возбуждению 

уголовного дела не препятствует признанию 

ее фактического наличия в судебном порядке 

О 


