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ри принятии решений или проведении 

отдельных действий в рамках произ-

водства по уголовному делу, наряду с про-

цессуальными, реализуются множество иных 

правоотношений: уголовно-правовых, граж-

данско-правовых, семейных, трудовых и т. д. 

Кроме того, при этом затрагиваются интере-

сы и права значительного числа лиц, защита 

которых «представляет собой важнейшую 

составную соблюдения законности в уголов-

ном процессе» 2, с. 10.  

В отдельных случаях возникает вопрос, 

нормы какого правового акта следует при-

менить? Например, судом рассмотрено уго-

ловное дело по обвинению физического лица в 

совершении преступления, предусмотренного 

п. «в» ч. 3 ст. 146 УК РФ, выразившемся в не-

законном установлении нелицензионного про-

граммного обеспечения на компьютеры орга-

низации. Компания-правообладатель вправе 

требовать возмещения понесенных в этой 

связи убытков, и в соответствии со ст. 44 

УПК РФ может заявить гражданский иск. 

Однако, подать это обращение компания-

правообладатель правомочна только в отно-

шении подсудимого. Организация, в которой 

было незаконно установлено программное 

обеспечение, в рамках уголовного судопро-

изводства не может быть привлечено к от-

ветственности, в том числе, в качестве граж-

данского ответчика в порядке ст. 54 УПК 

РФ, так как подсудимый не являлся ее ра-

ботником. В этой ситуации компания-

правообладатель может предъявить требова-

ния к недобросовестной организации в по-

рядке арбитражного судопроизводства. 

Вопросы возмещения причиненного пре-

ступлением ущерба могут быть также пред-

метом разбирательства в порядке граждан-

ского судопроизводства: в случае постанов-

ления оправдательного приговора за отсут-

ствием состава преступления (ч. 2 ст. 302 

УПК РФ); при необходимости производства 

дополнительных расчетов, что может отра-

зиться на судебном разбирательстве (ч. 2 ст. 

309 УПК РФ). В этих случаях суд вправе пе-

редать необходимые материалы или разъяс-

нить сторонам право на самостоятельное об-

ращение в суд в соответствии с нормами ГПК 

РФ. Следует учитывать, что в этом случае суд, 

рассматривающий вопросы возмещения ущер-

ба, руководствуется фактическими обстоя-

тельствами, установленными по уголовному 

делу, в том числе, о размере вреда. Увеличить 

сумму, подлежащую взысканию с лица, при-

знанного виновным или в отношении которого 

уголовное преследование было прекращено, 

может суд апелляционной инстанции, прове-

ряющий законность и обоснованность реше-

ния суда первой инстанции, в порядке уголов-

ного судопроизводства.  

Интересным видится также разграничение 

предметов уголовного и административного 

судопроизводства. Соприкосновение этих 

видов процессов происходит, например, в 

случае несоблюдения разумных сроков про-

ведения процессуальных действий по уго-

ловному делу. Если материалы поступили в 

суд для рассмотрения по существу, и затяги-

вание установленной процедуры произошло 
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уже на этом этапе, заинтересованное лицо 

вправе обратиться к председателю соответ-

ствующего суда с ходатайством об ускоре-

нии срока рассмотрения дела (ч. 5 ст. 6.1 

УПК РФ). Видится, что данное полномочие 

председателя суда по своей природе не являет-

ся уголовно-процессуальным; оно вытекает из 

его статуса члена судейского сообщества, 

установленного соответствующими законами, 

в том числе, Законом РФ от 26.06.1992                         

№ 3132-1 «О статусе судей в Российской 

Федерации», и относится к организационно-

распорядительным.  

В случае, если нарушение разумного срока 

уголовного судопроизводства допущено на 

досудебном производстве, а также после по-

ступления дела в суд, но не может быть устра-

нено приведенным ранее способом, или по-

страдавшее лицо сочло его недостаточным, 

такое лицо может заявить иск о присуждении 

компенсации в соответствии с Федеральным 

законом от 30 апреля 2010 г. № 68-ФЗ «О ком-

пенсации за нарушение права на судопроиз-

водство в разумный срок или права на испол-

нение судебного акта в разумный срок». Со-

гласно п. 14 ч. 1 ст. 20 КАС РФ, данное требо-

вание подлежит рассмотрению в порядке ад-

министративного судопроизводства. 

Еще один спорный момент касается по-

мещения лиц в специализированный стацио-

нар для проведения в его условиях соответ-

ствующей судебной экспертизы: медицин-

ской или психиатрической. УПК РФ в п. 3            

ч. 2 ст. 29 закрепляет за судом в порядке 

уголовного судопроизводства решение по-

добного вопроса в отношении подозреваемо-

го или обвиняемого, не содержащихся под 

стражей. Согласно п. 4 ст. 196 УПК РФ про-

изводство экспертизы может быть признано 

необходимым и в отношении потерпевшего 

или свидетеля, в том числе, в условиях ста-

ционара. В каком порядке необходимо ре-

шать вопрос в этом случае, УПК РФ не отве-

чает. Согласно п.п. 6, 8 ч. 3 ст. 1 КАС РФ во-

просы о недобровольном помещении лица в 

медицинскую организацию психиатрическо-

го или непсихиатрического профиля осу-

ществляется в порядке административного 

судопроизводства. Следовательно, заинтере-

сованное лицо, ведущее производство по 

уголовному делу, должно руководствоваться 

нормой КАС РФ. 

Правильное определение суда для направ-

ления обращения может быть затруднитель-

ным и по вопросам уголовного процесса. 

Например, «пересмотр приговоров, выне-

сенных в отсутствие подсудимого, может 

осуществляться в двух порядках (апелляци-

онном и кассационном), определяемых усло-

виями его постановления» 1, с. 82.  

Не ясно, в какой суд должна подаваться 

жалоба на решения, принятые в стадии апел-

ляционного и кассационного обжалования? В 

связи с тем, что в этих производствах прини-

мают участие суды разных инстанций – пер-

вой и соответствующей вышестоящей – адре-

сат различается. Решения суда первой ин-

станции о возвращении жалобы (представле-

ния) для пересоставления (ч. 4 ст. 389.6, 401.5 

УПК РФ), о восстановлении пропущенного 

срока на обжалование или об отказе в этом          

(ст. 389.5 УПК РФ) обжалуются в апелляцион-

ном порядке; акты, принимаемые судом апел-

ляционной или кассационной инстанции в 

процессе рассмотрения жалобы (представле-

ния) по существу – в кассационном порядке. 

Таким образом, определение подсудности 

по вопросам, возникающим при производ-

стве по уголовному делу, не всегда является 

очевидным. Кроме того, в практической дея-

тельности возникают новые ситуации, ранее 

не рассмотренные судами. Поэтому для пра-

вильного решения обозначенной проблемы 

необходимо учитывать характер правоотно-

шений, требующих защиты, а также наличие 

у лица процессуальной правоспособности. 
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