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огласно ст. 6 УПК РФ назначением уго-

ловного судопроизводства является, в 

том числе, защита личности от незаконного 

и необоснованного ограничения ее прав и 

свобод. В данной норме статус индивида не 

оговаривается, на основании чего можно сде-

лать вывод, что такое обеспечение предостав-

ляется независимо от его процессуального по-

ложения. Вместе с тем анализ других статей 

УПК РФ свидетельствует об обратном: лица, 

не обладающие определенным статусом, не 

могут рассчитывать на правовые гарантии, по-

ка не обоснуют свою связь с уголовным делом, 

так как даже «законные интересы не обезли-

чены, а принадлежат конкретным участникам 

уголовного процесса» 1, с. 41. 

Нормы, регламентирующие положение 

лиц, вовлекаемых в сферу производства по 

уголовным делам, объединены в Разделе 2 

УПК РФ, а также присутствуют в ст. 5 и дру-

гих УПК РФ. Содержащийся в них перечень 

участников достаточно широкий, однако, он 

охватывает не всех возможных лиц, чьи пра-

ва или законные интересы могут быть затро-

нуты, и, соответственно, их правомочия. 

«Современный уголовный процесс не мо-

жет быть правильно осмыслен вне связи с 

историей его развития» 2, с. 32, поэтому 

следует отметить положительную тенден-

цию в регулирования правового положения 

рассматриваемых лиц в уголовном судопро-

изводстве за последнее десятилетие. Напри-

мер, получили больше возможностей для от-

стаивания своих интересов участники до-

следственной проверки сообщения о пре-

ступлении. Отдельным субъектам даже был 

предоставлен процессуальный статус (началь-

нику подразделения дознания, помощнику 
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судьи и т. д.), в отношении других спорная си-

туация сохраняется. Например, существует 

мнение, что «действуя в пределах уголовно-

процессуального права, исполняя поручения 

начальника органа дознания, должностные 

лица, осуществляющие оперативно-розыск-

ную деятельность на этом этапе параллельно 

приобретают статус должностного лица органа 

дознания» 4, с. 97. Однако, это утверждение 

справедливо, если поручение касается прове-

дения действий, предусмотренных УПК РФ. В 

случае получения таким лицом предписания о 

производстве ОРМ, по нашему мнению, при-

обретение им процессуального статуса органа 

дознания невозможно. 

Актуальной остается дилемма о лицах, за-

трагиваемых при производстве по уголов-

ным делам в предпринимательской сфере. 

«Рост преступности, особенно экономиче-

ской, обостряет общественные отношения» 

3, с. 510, поэтому производство по таким 

категориям деяний обоснованно получило 

особенное правовое регулирование в УПК 

РФ. Вместе с тем, имеются пробелы в пе-

речне лиц, в отношении которых могут про-

изводиться следственные действия, об иму-

ществе, на которое может быть наложен 

арест, о вопросах, подлежащих разрешению 

в порядке уголовного судопроизводства и др. 

Например, если осуществляется проверка 

деятельности юридического лица, следова-

тели проводят необходимые действия не 

только в помещениях, занимаемых органи-

зацией, но и принадлежащих ее сотрудни-

кам, перечень которых они определяют са-

мостоятельно. Условие, которое должно со-

блюдаться при этом неукоснительно, это 

наличие данных о том, что у такого лица или 

в обследуемом месте находятся объекты, 

имеющие значение для дела. В случае отсут-

ствия указанной связи, произведенные след-

ственные действия должны быть признаны 

незаконными, а полученные результаты не 

могут использоваться в доказывании. 

Обозначенные проблемы тесно связаны со 

следующей: обязаны ли органы, ведущие про-

цесс, защищать права и законные интересы тех 

субъектов, которые не имеют определенного 

процессуального статуса? Уголовно-процес-

суальный закон этого не требует. Например, 

следователь должен уведомлять о принятых 

решениях участников, указанных в соответ-

ствующей статье УПК РФ. Что касается  про-

курора, то «кроме функций, предусмотренных 

Законом о прокуратуре, прокуроры реализуют 

и другие, присущие именно для этих видов 

правоотношений» 5, с. 20-25, и поэтому в 

уголовном судопроизводстве на него возложе-

на также правозащитная функция, предпола-

гающая принятие мер по обеспечению прав 

любых индивидов в случае их ограничения 

или умаления. Выявить подобные нарушения 

прокурор способен, осуществляя полномочия 

по проверке соблюдения законности органами 

расследования. 

Видится, что обеспечение прав лиц без 

определенного уголовно-процессуального 

статуса со стороны уполномоченных органов 

возможно в двух случаях: 1) обращения та-

кого лица самостоятельно посредством по-

дачи жалобы, ходатайства или заявления; 2) 

выявления должностным лицом факта нару-

шения прав или законных интересов таких 

субъектов и принятия в этой связи соответ-

ствующих по их устранению (внесение пред-

ставления, частного постановления и т. д.). 
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Сложившаяся геополитическая обстановка, значительно активизировала враждебные страны на осу-
ществление подрыва безопасности РФ, для усиления противодействия подрывной деятельности со сто-
роны Запада, помимо необходимых контрмер по борьбе с государственной изменой, была введена в УК 
РФ норма 275.1 УК «Сотрудничество на конфиденциальной основе с иностранным государством, меж-
дународной либо иностранной организацией», раскрытие преступления по которой зависит от прове-
денных оперативно-розыскных и следственных мероприятий, требует изучения, поскольку вопрос об 
условиях привлечения по указанной статье к уголовной ответственности не бесспорен.  
Ключевые слова: следственные действия, государственная измена, конфиденциальное сотрудничество с 
иностранным государством правоохранительные органы, ответственность, наказание, безопасность.  

ледует отметить, что в мае этого, 2023 г.

ЦРУ США создало Telegram-канал для

вербовки россиян в целях сотрудничества и 

разместило в нем пропагандистский видеоро-

лик [8], который делает возможным создание 

подпольной сети конфидентов иностранных 

разведок, в том числе так называемых спящих 

ячеек, готовых оказать всестороннюю помощь 

враждебным странам в подрыве безопасности 

РФ. Еще 18 октября 2022 г. россиянина по фа-

милии Пищулин задержали за тайное сотруд-

ничество против России. В целях обеспечения 

С 


