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Часть 2. 
Методический анализ результатов ОГЭ
по учебному предмету
информатика
(наименование учебного предмета)

Далее приведена типовая структура отчета по учебному предмету

2.1.  Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние 3 года)

Таблица 6

	Участники ОГЭ
	2017
	2018
	2019

	
	чел.
	% 

	чел.
	%
	чел.
	%

	Выпускники текущего года, обучающихся по программам ООО
	2854
	28,81
	3376
	32,65
	3831
	36,03

	Выпускники лицеев и гимназий
	823
	8,31
	809
	7,82
	892
	8,39

	Выпускники СОШ
	1956
	19,75
	2501
	24,19
	2820
	26,52

	Обучающиеся на дому
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Участники  с ограниченными возможностями здоровья
	26
	0,26
	19
	0,18
	33
	0,31


Общее увеличение доли приходится за счет роста количества выпускников СОШ: с 19,75% в 2017 году до 26, 52 % в текущем 2019 году. Что касается выпускников лицеев и гимназий, то процент выбравших информатику и ИКТ для сдачи ГИА в форме ОГЭ от общего числа участников остается примерно на одном уровне.
2.2.  Основные результаты ОГЭ по предмету

2.2.1.Динамика результатов ОГЭ по предмету за 3 года

Таблица 7

	
	2017 г.
	2018 г.
	2019 г.

	
	чел.
	%

	чел.
	%
	чел.
	%

	Получили «2»
	37
	1,34
	11
	0,34
	47
	1,29

	Получили «3»
	825
	29,87
	1087
	33,81
	1075
	29,57

	Получили «4»
	1123
	40,66
	1257
	39,10
	1396
	38,40

	Получили «5»
	797
	28,86
	860
	26,75
	1117
	30,73


Средний балл участников экзамена остается примерно на том же уровне и соответствует отметке «4».

Процент от общего числа участников по информатике, поучивших «4» и «5», вырос по сравнению с прошлым годом.  Процент от общего числа участников по информатике, поучивших «3», уменьшился по сравнению с прошлым годом, но остался на уровне 2017 года. Процент от общего числа участников по информатике, поучивших «2», увеличился по сравнению с прошлым годом, но остался на уровне 2017 года. 

На 4% увеличилась доля обучающихся, получивших отметку «5» по сравнению с прошлым годом.

2.2.2. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 8

	АТЕ
	Всего участников
	Участников с ОВЗ
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Александровский район
	17
	0
	0
	0,00
	2
	11,76
	8
	47,06
	7
	41,18

	Асиновский район
	86
	2
	4
	4,65
	41
	47,67
	26
	30,23
	15
	17,44

	Бакчарский район
	29
	0
	1
	3,45
	10
	34,48
	11
	37,93
	7
	24,14

	Верхнекетский район
	31
	0
	0
	0,00
	16
	51,61
	10
	32,26
	5
	16,13

	г. Северск
	363
	1
	3
	0,83
	73
	20,11
	127
	34,99
	160
	44,08

	г. Стрежевой
	142
	0
	0
	0,00
	31
	21,83
	78
	54,93
	33
	23,24

	г. Томск
	2093
	15
	31
	1,48
	625
	29,86
	792
	37,84
	645
	30,82

	Зырянский район
	15
	0
	1
	6,67
	8
	53,33
	5
	33,33
	1
	6,67

	Каргасокский район
	74
	0
	1
	1,35
	21
	28,38
	30
	40,54
	22
	29,73

	Кожевниковский район
	18
	0
	0
	0,00
	7
	38,89
	9
	50,00
	2
	11,11

	Колпашевский район
	179
	1
	1
	0,56
	64
	35,75
	81
	45,25
	33
	18,44

	Кривошеинский район
	20
	1
	0
	0,00
	4
	20,00
	11
	55,00
	5
	25,00

	Молчановский район
	35
	0
	0
	0,00
	11
	31,43
	14
	40,00
	10
	28,57

	НОУ
	12
	0
	0
	0,00
	0
	0,00
	4
	33,33
	8
	66,67

	ОГОУ
	126
	1
	0
	0,00
	20
	15,87
	43
	34,13
	63
	50,00

	Парабельский район
	42
	3
	0
	0,00
	14
	33,33
	14
	33,33
	14
	33,33

	Первомайский район
	34
	1
	0
	0,00
	15
	44,12
	9
	26,47
	10
	29,41

	Тегульдетский район
	38
	1
	4
	10,53
	19
	50,00
	9
	23,68
	6
	15,79

	Томский район
	196
	5
	0
	0,00
	57
	29,08
	87
	44,39
	52
	26,53

	Чаинский район
	68
	0
	1
	1,47
	35
	51,47
	20
	29,41
	12
	17,65

	Шегарский район
	17
	0
	0
	0,00
	2
	11,76
	8
	47,06
	7
	41,18


Выпускники НОУ и ОГОУ, десяти из девятнадцати муниципалитетов сдали ОГЭ по информатике без двоек.
10,53% двоек получили выпускники Тегульдетского района, 6,67%  - Зырянского района, 4,65% - Асиновского района. 
Высокие качественные показатели (более 80%) у выпускников НОУ, ОГОУ, Александровского, Кривошеинского, Шегарского районов и г. Северска. Возможно в перечисленных районах столь высокие показатели оттого, что количество выпускников, выбравших предмет для сдачи ОГЭ, не высок по сравнению с другими районами.

Хорошие показатели качества (более 65%) у выпускников г. Стрежевого, г. Томска, Каргасокского, Молчановского, Парабельского, Томского районов.

Большой процент выпускников, получивших «3», в Верхнекетском (51,61%), Зырянском (53,33%), Тегульдетском (50,00%) и Чаинском (51,47%) районах.
2.2.3. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО

Примечание. Результаты ОО анализируются при условии количества участников в ОО достаточном для получения статистически достоверных результатов для сравнения

Таблица 9
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	"2"
	"3"
	"4"
	"5"
	"4" и "5" 
(качество 
обучения)
	"3","4" и "5" 
(уровень 
обученности)

	1. 
	Вечерние (сменные) общеобразовательные школы
	100,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	2. 
	Гимназия
	0,00
	18,06
	36,12
	45,82
	81,94
	100,00

	3. 
	Кадетская школа-интернат
	0,00
	20,00
	58,18
	21,82
	80,00
	100,00

	4. 
	Лицей
	0,23
	14,16
	30,59
	55,02
	85,62
	99,77

	5. 
	Общеобразовательная школа-интернат основного общего образования
	0,00
	0,00
	100,00
	0,00
	100,00
	100,00

	6. 
	Основная общеобразовательная школа
	1,92
	50,00
	38,46
	9,62
	48,08
	98,08

	7.
	Открытые (сменные) общеобразовательные школы
	11,11
	88,89
	0,00
	0,00
	0,00
	88,89

	8.
	Средняя общеобразовательная школа
	1,66
	33,84
	39,19
	25,31
	64,50
	98,34

	9.
	Средняя общеобразовательная школа с углубленным изучением предмета
	1,36
	32,27
	45,91
	20,45
	66,36
	98,64


Выпускники всех типов ОО, кроме Вечерних (сменных) общеобразовательных школ, показали высокий уровень обученности по итогам сдачи ЕГЭ в форме ОГЭ по информатике. 

 Самое высокое качество обучения по итогам сдачи ЕГЭ в форме ОГЭ по информатике в следующих образовательных организациях: гимназии, кадетские школы-интернат, лицеи, общеобразовательные школы-интернат основного общего образования.
2.2.4.Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету: выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте РФ, в которых 
· доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5»,имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта РФ);
· доля участников ОГЭ, получивших неудовлетворительную отметку, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта РФ).
Таблица 10

	№ п/п
	Название ОО
	Количество участников
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»           (качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки

«3», «4» и «5» (уровень обученности)

	1.
	ОГБОУ "ТФТЛ"
	46
	0,00
	100,00
	100,00

	2.
	МАОУ Сибирский лицей г. Томска
	32
	0,00
	100,00
	100,00

	3.
	ОГБОУ КШИ Северский кадетский корпус
	19
	0,00
	100,00
	100,00

	4.
	МБОУ СОШ №78
	15
	0,00
	100,00
	100,00

	5.
	МБОУ "Самусьский лицей"
	14
	0,00
	100,00
	100,00

	6.
	МБОУ Северский лицей
	14
	0,00
	100,00
	100,00


Самый высокий результат (100% участников ОГЭ) как по качеству обучения, так и по уровню обученности показали образовательные организации различных типов: 4 лицея, кадетская школа-интернат и основная общеобразовательная школа.
2.2.5.Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету: выбирается от 5 до15% от общего числа ОО в субъекте РФ, в  которых

· доля участников ОГЭ, получивших отметку «2», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта РФ);

· доля участников ОГЭ, получивших отметки«4» и «5», имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта РФ).

Таблица 11

	№ п/п
	Название ОО
	Количество участников
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»           (Качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5» (Уровень обученности)

	1.
	МКОУ "Тегульдетская СОШ"
	37
	10,81
	37,84
	89,19

	2.
	МАОУ СОШ №31
	21
	9,52
	23,81
	90,48

	3.
	МАОУ СОШ №54
	32
	9,38
	34,38
	90,63

	4.
	МАОУ СОШ №38 г.Томска
	13
	7,69
	30,77
	92,31

	5.
	МАОУ ООШ №27 им. Г.Н. Ворошилова г. Томска
	28
	7,14
	46,43
	92,86


Среди образовательных организаций, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету, большинство из г. Томска, так как именно выпускники г. Томска составляют большинство – 58%. 
2.2.6. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2019 году и в динамике (в случае проведения анализа результатов ОГЭ в субъекте Российской Федерации в прошлые годы).
В целом результаты ОГЭ по информатике в 2019 году существенно не отличаются от результатов предыдущих лет. Имеем увеличение доли обучающихся, выбравших информатику и ИКТ для сдачи ГИА в форме ОГЭ, от общего числа участников. Это связано как с повышением интереса к предмету, успешное освоение которого позволит в дальнейшем связать свою профессию с информационными технологиями, так и с невысоким пороговым баллом, позволяющим получить отметку «3». В связи с этим не наблюдается существенного повышения качества обучения. 
2.3. Анализ результатов выполнения отдельных заданий или групп заданий по предмету
Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и особенностями экзаменационной модели по предмету (например, по группам заданий одинаковой формы, по видам деятельности, по тематическим разделам и т.п.).

2.3.1.  Краткая характеристика КИМ по предмету

Структура и содержание КИМ 2019 года по сравнению с КИМ 2018 года не изменены.

Экзаменационная работа состоит из двух частей.

Часть 1 содержит 18 заданий (11 базового и 7 повышенного уровней сложности), среди которых 6 заданий с выбором и записью ответа в виде одной цифры, которая соответствует номеру правильного ответа, и 12 заданий, подразумевающих самостоятельное формулирование и запись экзаменуемым ответа в виде последовательности символов.

Часть 2 содержит 2 задания высокого уровня сложности. Задания этой части подразумевают практическую работу учащихся за компьютером с использованием специального программного обеспечения. Результатом исполнения каждого задания является отдельный файл. 

Среди заданий 1– 6 представлены задания из всех тематических блоков, кроме заданий по теме «Организация информационной среды, поиск информации»; среди заданий 7–18 – задания по всем темам, кроме темы «Проектирование и моделирование».

Задания части 2 направлены на проверку практических навыков по работе с информацией в текстовой и табличной формах, а также на умение реализовать сложный алгоритм. При этом задание 20 дается в двух вариантах: задание 20.1 предусматривает разработку алгоритма для формального исполнителя, задание 20.2 заключается в разработке и записи алгоритма на языке программирования. Экзаменуемый самостоятельно выбирает один из двух вариантов задания в зависимости от того, изучал ли он какой-либо язык программирования.

2.3.2. Статистический анализ выполняемости заданий и групп заданий КИМ ОГЭ в 2019 году

Для заполнения таблицы 12  используется обобщенный план КИМ по предмету с указанием средних процентов выполнения по каждой линии заданий в регионе
Таблица 12

	Рассматриваемый вариант (9501)
	Все варианты

	Обознач.
задания в работе
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Средний процент выполнения

	Процент 

выполнения по региону в группах, 
получивших отметку
	Средний процент выполнения

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	

	Часть 2

	1
	Умение оценивать количественные

параметры информационных объектов
	Б
	82.71 %
	32 %
	61.37 %
	86.95 %
	93.93 %
	72.75 %

	2
	Умение определять значение логического выражения
	Б
	97.09 %
	72 %
	92.78 %
	98.32 %
	99.78 %
	87.84 %

	3
	Умение анализировать формальные описания реальных объектов и процессов
	Б
	85.3 %
	28 %
	67.51 %
	89.05 %
	95.23 %
	72.53 %

	4
	Знание о файловой системе организации данных
	Б
	67.53 %
	4 %
	32.13 %
	65.68 %
	94.14 %
	62.02 %

	5
	Умение представлять формульную зависимость в графическом виде
	П
	75.36 %
	16 %
	47.65 %
	75.16 %
	95.44 %
	84.64 %

	6
	Умение исполнить алгоритм для

конкретного исполнителя с фиксированным набором команд
	П
	77.71 %
	28 %
	41.52 %
	81.26 %
	98.48 %
	59.1 %

	7
	Умение кодировать и декодировать информацию
	Б
	87.4 %
	48 %
	77.62 %
	87.16 %
	95.66 %
	76.97 %

	8
	Умение исполнить линейный алгоритм, записанный на алгоритмическом языке
	Б
	76.98 %
	20 %
	57.76 %
	78.74 %
	89.8 %
	79.1 %

	9
	Умение исполнить простейший

циклический алгоритм, записанный на алгоритмическом языке
	Б
	72.86 %
	0 %
	36.46 %
	75.16 %
	96.31 %
	66.19 %

	10
	Умение исполнить циклический

алгоритм обработки массива чисел, записанный на алгоритмическом языке
	П
	53.55 %
	0 %
	9.39 %
	46.53 %
	90.24 %
	52.76 %

	11
	Умение анализировать информацию, представленную в виде схем
	Б
	81.58 %
	16 %
	58.12 %
	84 %
	96.75 %
	65.8 %

	12
	Умение осуществлять поиск в готовой базе данных по сформулированному условию
	Б
	81.83 %
	16 %
	56.32 %
	84.21 %
	98.26 %
	74.79 %

	13
	Знание о дискретной форме представления числовой, текстовой, графической и звуковой информации
	Б
	60.9 %
	8 %
	21.66 %
	60.42 %
	87.85 %
	60.01 %

	14
	Умение записать простой линейный алгоритм для формального исполнителя
	П
	86.59 %
	12 %
	64.26 %
	91.16 %
	99.35 %
	85.19 %

	15
	Умение определять скорость передачи информации
	П
	46.2 %
	0 %
	8.3 %
	36.63 %
	81.34 %
	53.72 %

	16
	Умение исполнить алгоритм, записанный на естественном языке, обрабатывающий цепочки символов или списки
	П
	43.54 %
	4 %
	12.64 %
	30.74 %
	77.44 %
	48.92 %

	17
	Умение использовать информационно-коммуникационные технологии
	Б
	81.66 %
	20 %
	53.79 %
	84.42 %
	98.92 %
	80.78 %

	18
	Умение осуществлять поиск информации в Интернете
	П
	63.97 %
	4 %
	27.8 %
	64.21 %
	88.72 %
	62.6 %

	Часть 2

	

	19
	Умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы или базы данных
	В
	41.6 %
	2 %
	9.39 %
	31.05 %
	73.97 %
	34.79 %

	20
	Умение написать короткий алгоритм в среде формального исполнителя (вариант задания 20.1) или на языке программирования (вариант задания 20.2)
	В
	50.44 %
	0 %
	11.73 %
	42.53 %
	84.6 %
	48.83 %


Задания базового уровня сложности: 1, 2, 3, 4, 7, 8, 9, 11, 12, 13, 17.

Задания повышенного уровня сложности: 5, 6, 10, 14, 15, 16, 18.

Задания высокого уровня сложности: 19, 20.

Согласно Спецификации контрольных измерительных материалов для проведения в 2019 году основного государственного экзамена по ИНФОРМАТИКЕ и ИКТ предполагаемый результат выполнения заданий базового уровня сложности – 60–90%; заданий повышенного уровня – 40–60%; заданий высокого уровня – менее 40%.

Процент выполнения по всем вариантам всех заданий базового уровня сложности составил более 60%.

Процент выполнения по всем вариантам всех заданий повышенного уровня сложности составил более 48%.

Процент выполнения по всем вариантам задания №19 высокого уровня сложности составил более 34%.

Процент выполнения по всем вариантам задания №20 высокого уровня сложности составил более 48.83 %

Проценты выполнения по всем вариантам всех заданий всех уровней сложности попадают в прогнозируемые интервалы, что является хорошим показателем выполнения заданий ОГЭ.

Наибольшее затруднение среди получивших «4» вызвали задания:

· повышенного уровня № 10 (Умение исполнить циклический алгоритм обработки массива чисел, записанный на алгоритмическом языке) и 15 (Умение определять скорость передачи информации), №16 (Умение исполнить алгоритм, записанный на естественном языке, обрабатывающий цепочки символов или списки). 

· высокого уровня № 19 (Умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы или базы данных).
Наибольшее затруднение среди получивших «3» вызвали задания:
· базового уровня №4 (Знание о файловой системе организации данных), № 9 (Умение исполнить простейший циклический алгоритм, записанный на алгоритмическом языке), № 13 (Знание о дискретной форме представления числовой, текстовой, графической и звуковой информации).

· повышенного уровня № 10 (Умение исполнить циклический алгоритм обработки массива чисел, записанный на алгоритмическом языке) и 15 (Умение определять скорость передачи информации), №16 (Умение исполнить алгоритм, записанный на естественном языке, обрабатывающий цепочки символов или списки). 

· высокого уровня № 19 (Умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы или базы данных), №20 (Умение написать короткий алгоритм в среде формального исполнителя (вариант задания 20.1) или на языке программирования (вариант задания 20.2)).

2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ
Процедура проведения ОГЭ в 2019 году предусматривала несколько вариантов заданий. Из приведенной таблицы видно, что решаемость выбранного для анализа варианта ОГЭ значительно отличается по некоторым заданиям от усредненного значения: для заданий 1, 2, 3, и 5  - то более 10%, для задания 6, - более 15%. Это можно объяснить вариативностью задания, непривычной формулировкой, притом, что проверяемые элементы содержания/умения остаются теми же. Учителю следует рассматривать при изучении тем широкий набор разного вида заданий. 
Наибольшее затруднение среди получивших «4» и «3» вызвали задания рассматриваемого варианта (9501):

повышенного уровня сложности:

· №15. Скорость передачи данных через ADSL-соединение равна 512000 бит/c. Передача файла через это соединение заняла 16 секунд. Определите размер файла в килобайтах.

Низкий процент решаемости может быть связан как со сложностью решения задач на перевод единиц измерения, так и на применение формулы для вычисления скорости передачи информации. В данном случае биты надо переводить в килобайты. 

· №16. Автомат получает на вход трёхзначное десятичное число. По полученному числу строится новое десятичное число по следующим правилам. 

1. Вычисляются два числа – сумма старшего и среднего разрядов, а также сумма среднего и младшего разрядов заданного числа. 

2. Полученные два числа записываются друг за другом в порядке невозрастания (без разделителей).

Пример. Исходное число: 277. Поразрядные суммы: 9, 14. Результат: 149.

Определите, сколько из приведённых ниже чисел могут получиться в результате работы автомата. 1616 169 163 1916 1619 316 916 116 В ответе запишите только количество чисел.

Низкий процент решаемости данного задания просматривается на протяжении всех лет. Это связано с низкой математической грамотностью сдающих. Необходимо понимать, что невозрастание   не является убыванием! Необходимо знать, что в сумме 2 цифры не могут быть больше 18! Решаемость данного задания среди получивших наивысший балл тоже ниже решаемости остальных заданий.
высокого уровня сложности:

· №19. В электронную таблицу занесли информацию о грузоперевозках, совершённых некоторым автопредприятием с 1 по 9 октября. Ниже приведены первые пять строк таблицы:

	
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	1
	Дата
	Пункт отправления
	Пункт назначения
	Расстояние
	Расход бензина
	Масса груза

	2
	1 октября
	Липки
	Березки
	432
	63
	770

	3
	1 октября
	Орехово
	Дубки
	121
	17
	670

	4
	1 октября
	Осинки
	Вязово
	333
	47
	830

	5
	1 октября
	Липки
	Вязово
	384
	54
	730


Каждая строка таблицы содержит запись об одной перевозке.

В столбце A записана дата перевозки (от «1 октября» до «9 октября»), в столбце B – название населённого пункта отправления перевозки, в столбце C – название населённого пункта назначения перевозки, в столбце D – расстояние, на которое была осуществлена перевозка (в километрах),в столбце E – расход бензина на всю перевозку (в литрах), в столбце F – масса перевезённого груза (в килограммах).Всего в электронную таблицу были занесены данные по 370 перевозкам в хронологическом порядке.

Выполните задание.

Откройте файл с данной электронной таблицей (расположение файла Вам сообщат организаторы экзамена). На основании данных, содержащихся в этой таблице, ответьте на два вопроса:

1. Какова суммарная масса грузов, перевезённых со 2 по 4 октября? Ответ на этот вопрос запишите в ячейку H2 таблицы.

2. Какова средняя масса груза при автоперевозках, осуществлённых из города Дубки? Ответ на этот вопрос запишите в ячейку H3 таблицы с точностью не менее одного знака после запятой.

Полученную таблицу необходимо сохранить под именем, указанным организаторами экзамена.

Ответ на первый вопрос предполагает простое использование формулы суммирования данных в определенном интервале. Как правило, затруднение вызывает выполнение задания 2. Для этого следует либо использовать функции СУММЕСЛИ и СЧЁТЕСЛИ (для Microsoft Excel) либо вводить дополнительные расчеты: столбец G, в который переписывается масса перевезённого груза из города Дубки. Для остальных населенных пунктов записывается ЛОЖЬ. Для этого используется функция ЕСЛИ. Остается подсчитать количество перевозок  из города Дубки, использую функцию СЧЕТЕСЛИ. Сумму столбца G делим на количество перевозок  из города Дубки. 
 Низкий процент решаемости может быть связан с недостаточным количеством решаемых аналогичных задач на уроках. 

Наибольшее затруднение среди получивших «3» вызвали также задания рассматриваемого варианта (9501):

повышенного уровня сложности:

· №10. В таблице Dat хранятся данные измерений среднесуточной температуры за 10 дней в градусах (Dat[1] – данные за первый день, Dat[2] – за второй и т. д.). Определите, какое число будет напечатано в результате работы следующей программы. Текст программы приведён на пяти языках программирования.
Приведем для анализа на одном.
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var k, m: integer;
Dat: array(l..20] of integer;

begin

Dat [1] ; Dat[2]
Dat [3] ; Dat[4]
Dat [5] ; Dat[6]
Dat [7] ; Dat[8]
Dat [9] ; Dat([10]
m := 10

for k := 1 to 10 do

if Dat[k] < m then
m := Dat[k];
writeln(m);
end.




.

· №18. В таблице приведены запросы к поисковому серверу. Для каждого запроса указан его код – соответствующая буква от А до Г. Расположите коды запросов слева направо в порядке возрастания количества страниц, которые нашёл поисковый сервер по каждому запросу. По всем запросам было найдено разное количество страниц.
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Несомненно, это сложные задания для тех, кто выбрал предмет «Информатика» для сдачи ОГЭ с целью  только перейти порог или получить «3», так как по другим предметам это нереально. Выполнение этих заданий не вызвало затруднений среди тех, кто получил «4». Так как в 9 классе только 1 час отводится на предмет, то слабые дети не могут за малое количество времени освоить сложные темы и  выполнять такие задания успешно. 
базового уровня сложности:

· №4. Пользователь работал с каталогом C:\Школа\Алгебра. Сначала он поднялся на один уровень вверх, затем спустился в каталог Задания, далее ещё раз поднялся на один уровень вверх и после этого спустился в каталог Проекты. Укажите полный путь каталога, в котором оказался пользователь.

1)С:\Школа\Задания\Проекты

2)С:\Школа\Алгебра\Задания\Проекты

3)С:\Школа\Проекты

4)С:\Школа\Алгебра\Проекты
Низкий процент решаемости может быть связан с неумением представлять данные для решения задания в наглядной форме, например, в виде дерева. 
· №9. Определите, что будет напечатано в результате работы следующей программы. Текст программы приведён на пяти языках программирования.
Приведем для анализа на одном.
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var s,k: integer;

begin
s ]

for k := 3 to 7 do
s =8 + 6

writeln(s);
end.




Выполнение этого задания не вызвало затруднений среди тех, кто получил «4». Так как в 9 классе только 1 час отводится на предмет, то слабые дети не смогли за малое количество времени освоить даже на базовом уровне основы программирования.
· Переведите число 140 из десятичной системы счисления в двоичную систему счисления. Сколько единиц содержит полученное число?
Решаемость данного задания, по-видимому, низка в большей степени из-за невнимательности сдававших: ответом является не само число, а количество единиц в числе!
высокого уровня сложности:

· 20.1 На бесконечном поле имеются две горизонтальные стены одинаковой длины, расположенные точно одна над другой. Длина стен неизвестна. Расстояние между стенами неизвестно. Робот находится над нижней стеной в клетке, расположенной у её левого края.

На рисунке указан один из возможных способов расположения стен и Робота (Робот обозначен буквой «Р»):
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Напишите для Робота алгоритм, закрашивающий все клетки крайнего левого ряда, расположенные между стенами, и клетку, расположенную у правого края под верхней горизонтальной стеной. Робот должен закрасить только клетки, удовлетворяющие данному условию. Например, для приведённого выше рисунка Робот должен закрасить следующие клетки (см. рисунок):
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CTeHOI1 B KITeTKe, PACTIONO:KEHHOI Y ee ITeBOTO Kpas.

Ha PHCYHKe YKA3aH 0JJHH H3 BO3MOKHBIX CTI0COGOB PACIIONOZKEeHHA CTeH H PoGoTa
(Po6oT 0603HATEH GyKBOIT (P»):

Harnmmre 111 PoGOT AlTOpHIM, 3AKpAMNBAIOLIT Bee KIETKH KpAlHero 1IeBoro
PATA, PACTIONOKeHHbIe MeKTy CTEHAMH H KIeTKY, PACTIONOKeHHYI0 Y MPABoTo
Kpat TIOX BepXHeil TOPIBOHTATHOI CTeHOIL POSOT AOILKEH 3AKPACHTS TOMBKO
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BBIIIIE PHCYHKA POGOT T0JLKEH 3aKPACHTE CITeTYIOIIIE KMETKH (CM. PHCYHOK):
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Конечное расположение Робота может быть произвольным. Алгоритм должен решать задачу для произвольного размера поля и любого допустимого расположения стен внутри прямоугольного поля. При исполнении алгоритма Робот не должен разрушиться.
С данным заданием среди получивших «2» никто не справился. Среди получивших «4» процент решаемости не столь высок, хотя входит в прогнозируемый интервал. «0» баллов получают те, кто не приступал к решению и те, кто не справился. Низкий уровень решаемости среди получивших «3» дают те, кто не приступал к решению. 

Одной из ошибок при решении - игнорирование условия: «Алгоритм должен решать задачу для произвольного размера поля и любого допустимого расположения стен внутри прямоугольного поля».
2.4. Меры методической поддержки изучения учебного предмета в 2018-2019 учебном годуна региональном уровне

Таблица 13

	№
	Дата
	Мероприятие

(указать тему и организацию, проводившую мероприятие)

	1.
	Август 2018г.
https://toipkro.ru/index.php?act=departments&page=755
	«Методические рекомендации о преподавании предмета в 2018-2019 учебном году», ТОИПКРО

	
	Август 2018 г.
	Распоряжение Департамента общего образования Томской области от 17.08.2018 г. № 718-р «О разработке Концепции развития физико-математического образования Томской области на 2019-2025 г.»

	
	22 августа 2018 года
	Секция «Актуальные проблемы преподавания информатики и ИКТ» в рамках Томского августовского образовательного форума Депарамент образования томской области, ТОИПКРО

	
	1 ноября 2018г.
	Практико-ориентированный семинар «Реализация требований к подготовке обучающихся по информатике посредством образовательных ресурсов издательства «БИНОМ» в рамках работы трека «ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ И ЕСТЕСТВЕННОНАУЧНОЕ ОБРАЗОВАНИЕ» Всероссийского форума образовательных практик, ТОИПКРО

	
	2 ноября 2018 г.
	Интерактивный мастер-класс «Решение логических задач с помощью программирования на блочном языке программирования на платформе «Алгоритмика» в рамках работы трека «ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ И ЕСТЕСТВЕННОНАУЧНОЕ ОБРАЗОВАНИЕ» Всероссийского форума образовательных практик, ТОИПКРО

	
	3 декабря 2018 г.
	Семинар – совещание по теме «Формы и методы организации преемственности в обучении математике воспитанников детского сада и обучающихся начальной школы» в рамках работы инновационной площадки кафедры ЕМО ТОИПКРО «Преемственность в работе детского сада и начальной школы на примере обучения математике»

	...
	18.02.19 г. по 20.02.19
	Курсы повышения квалификации  «Система подготовки к ОГЭ и ЕГЭ по информатике и ИКТ» (24 часа) ТОИПКРО

	
	19.04.19 г.
	Секция «Прикладная математика и информатика» XXX региональной конференции школьников «Математическое моделирование задач естествознания». ТОИПКРО, ТГУ

	
	с 18 марта по 04 апреля 2019 года
	Курсы повышения квалификации «Современные технологии преподавания информатики и ИКТ на базовом и профильном уровнях в рамках реализации ФГОС» в объеме 108 часов, ТОИПКРО


2.5. ВЫВОДЫ содержат: 

Элементы содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками Томской области в целом можно считать достаточным:
· Умение оценивать количественные параметры информационных объектов
· Умение определять значение логического выражения

· Умение анализировать формальные описания реальных объектов и процессов

· Умение представлять формульную зависимость в графическом виде

· Умение исполнить алгоритм для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд

· Умение кодировать и декодировать информацию

· Умение записать простой линейный алгоритм для формального исполнителя
Нет элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых школьниками, получивших «5», нельзя считать достаточным.

Элементы содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых школьниками, получивших «4», нельзя считать достаточным: 

· Умение записать простой линейный алгоритм для формального исполнителя
· Умение исполнить алгоритм, записанный на естественном языке, обрабатывающий цепочки символов или списки

По сравнению с предыдущим годом выросла решаемость заданий: 

· №16 (Умение исполнить алгоритм, записанный на естественном языке, обрабатывающий цепочки символов или списки) с 37% до 49%
· №19 (Умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы или базы данных) с 30% до 35 %

· №20 (Умение проводить обработку большого массива данных с использованием средств электронной таблицы или базы данных) с 37% до 49%

Предложения по возможным направлениям совершенствования организации и методики обучения школьников. 

· Следует на занятиях при проверке заданий для исполнителя «Робот» изменять стартовую обстановку, т.е. изменять, например, размеры линий, вдоль которых движется исполнитель, количество ступеней и т.д. Тогда обучающийся не будет решать только частный случай задания. 

· Следует обратить внимание, что на занятиях необходимо давать задания на обработку большого(!) массива данных с использованием средств электронной таблицы, т.е. не 10-15 строк, а несколько сотен, приближая к вариантам ОГЭ. 

· Необходимо обратить внимание на решение задания с использованием средств электронной таблицы, в котором расчет требует знания таких понятий, как процент, среднее арифметическое значение. Анализ работ показывает, что часто, используя функцию ЕСЛИ для каждой строки, учащиеся верно строят дополнительный столбец, в котором, например, выносят значения оценок по физике, полученных девочками, однако против строк с мальчиками ставят нули, что приводит к ошибке, если при вычислении среднего балла девочек по физике используют стандартную функцию СРЗНАЧ. В этом случае нули тоже учитываются в расчете!

· Следует обратить особое внимание на заполнение бланков ответов: в бланках ученик не пишет сам ответ, а записывает имена файлов (19 и 20 задания). Если бланки пусты (а такое бывает!), то проверке файлы не подлежат. 
· Необходимо заранее познакомить учащихся с критериями оценивания работ ОГЭ.

· В процессе обучения следует оценивать работы учащихся, следуя критериям ОГЭ.

2.6. РЕКОМЕНДАЦИИ
· Рекомендуется пересмотреть количество часов для преподавания предмета в 9 классе в сторону увеличения.

· Рекомендуется использование учебной среды исполнителя «Робот» (задание С2). В качестве такой среды может использоваться, например, учебная среда разработки «Кумир», разработанная в НИИСИ РАН (http://www.niisi.ru/kumir) или любая другая среда, позволяющая моделировать исполнителя «Робот».

· Рекомендуется использовать для подготовки к ОГЭ открытый банк заданий ФИПИ http://opengia.ru/subjects/informatics-9/topics/, сайт Константина Полякова http://kpolyakov.spb.ru/  и другие ЭОР.
· Рекомендуется использовать УМК издательства БИНОМ.
· Рекомендуется организовать курсы повышения квалификации для учителей информатики по методике преподавания таких тем как «Алгоритмизация и программирование».
�% - Процент от общего числа участников по предмету


�% - Процент от общего числа участников по предмету


�Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.


�Для политомических заданий (максимальный первичный балл за выполнение которых превышает 1 балл), средний процент выполнения задания вычисляется как сумма первичных баллов, полученных всеми участниками, выполнявшими данное задание, отнесенная к количеству этих участников.





