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Акryальность работы определяется необходимостью совершенствованиlI ре-

гионtLльных лесооценочных нормативов для кедровых насФкдений ХМАО, что по-

зволит tIолучить более достоверные сведения об их количественных и качествен-

ных характеристиках.

Научная новизна работы: оrrределены площади кедровых и потенци€tпьно-

кедровых насаждений по лесорастительным подзонам и группам типов леса; уста-

новлены биологические ресурсы кедрового ореха в р€врезе лесничеств; оценена

обеспеченность кедровым подростом насаждений различных формаций; составле-

ны лесотаксационные нормативы кедровых насаждений зеленомошной группы ти-

пов леса.

Практическая значимость работы. Разработанные регионaJIьные лесотакса-

ционные нормативы моryт использоваться при инвентаризации кедровых нас€I)кде-

ний ХМАо.
Замечания по автореферату диссертации:

1) В главе 6.1 следовtlпо подробнее дать таксационЕую характериотику иссле-

дованных кедровых и потенциaJIьно-кедровых насЕDкдений, особенно их со-

став.

2) Не понятно, для какого состава разработана таблица хода роста кедровых

древостоев четвёртого кJIасса бонитета на стр. 20 автореферата.

3) В автореферате не прописаны перспективы дttльнейшей разработки темы.

Считаем, что отмеченные замечаншI }Ie снижают научной ценности диссер-

тации. Представленнzш работа соответствует п. 9 <ПоложениrI о порядке присужде-

ния учёных степеней> в редакции постановления Правительства РФ от 24 сентября

20|З r., Ns 842., а её автору, Онучину И.Е., может быть присуждена учёная степень




