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Методический анализ результатов ОГЭ 
по учебному предмету
РУССКИЙ ЯЗЫК

[bookmark: _Toc395183639][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc424490574]
2.1.  Количество участников ОГЭ по учебному предмету (за последние 3 года)
Таблица 6
	Участники ОГЭ
	2017
	2018
	2019

	
	чел.
	% [footnoteRef:1] [1:  % - Процент от общего числа участников по предмету] 

	чел.
	%
	чел.
	%

	Выпускники текущего года, обучающихся по программам ООО
	10751
	100
	11582
	100
	11767
	100

	Выпускники лицеев и гимназий
	1135
	10,56
	1164
	10,05
	1308
	11,12

	Выпускники СОШ
	8447
	78,56
	9285
	80,16
	9278
	78,84

	Выпускники интернатов
	26
	0,24
	37
	0,31
	25
	0,21

	Выпускники коррекционных школ
	0
	
	0
	
	0
	

	Выпускники вечерних школ
	117
	1,08
	117
	1,01
	110
	0,93

	Выпускники ООШ
	590
	5,49
	510
	4,40
	571
	4,85

	Выпускники ФГКОУ "Тверское суворовское военное училище" МО РФ
	80
	0,744
	65
	0,56
	74
	0,62

	Выпускники СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	356
	3,31
	404
	3,48
	401
	3,41

	Обучающиеся на дому*
	0
	
	0
	
	1
	0,01

	[bookmark: _Toc424490577]Участники с ограниченными возможностями здоровья*
	24
	0,22
	36
	0,31
	50
	0,42


· участники с ОВЗ  и обучающиеся на дому включены в другие категории выпускников

ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету: 
Общее количество участников ОГЭ в 2019 году выросло. Количество участников ОГЭ по русскому языку  на протяжении последних трех лет (2017 – 2019 гг.)  остается практически без изменений по всем категориям обучающихся и видам образовательных организаций, так как предмет является обязательным. В течение этого периода в 2 раза выросло количество участников с ОВЗ. Выпускники коррекционных школ не принимали участие в ОГЭ в течение последних трех лет (2017 – 2019 гг.)
2.2.  Основные результаты ОГЭ по предмету
	
2.2.1.  Динамика результатов ОГЭ по предмету за 3 года
Таблица 7
	
	2017 г.*
	2018 г.*
	2019 г.

	
	чел.
	%[footnoteRef:2] [2:   % - Процент от общего числа участников по предмету] 

	чел.
	%
	чел.
	%

	Получили «2»
	87
	0,8
	65
	0,6
	59
	0,50

	Получили «3»
	2922
	27,2
	3240
	28,0
	3115
	26,48

	Получили «4»
	3877
	36,1
	4359
	37,7
	4696
	39,91

	Получили «5»
	3864
	35,9
	3914
	33,8
	3897
	33,12


*данные по результатам основного периода 
2.2.2. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 8
	АТЕ
	Всего участников
	Участников с ОВЗ
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	г. Вышний Волочек
	478
	4
	1
	0,21
	130
	27,20
	176
	36,82
	171
	35,77

	г. Кимры
	468
	2
	0
	0,00
	132
	28,21
	177
	37,82
	159
	33,97

	г. Ржев
	495
	5
	1
	0,20
	93
	18,79
	187
	37,78
	214
	43,23

	г. Тверь
	4079
	12
	13
	0,32
	865
	21,21
	1654
	40,53
	1547
	37,94

	г.Торжок
	392
	0
	1
	0,26
	99
	25,26
	134
	34,18
	158
	40,31

	Андреапольский район
	104
	0
	3
	2,88
	33
	31,73
	45
	43,27
	23
	22,12

	Бежецкий район
	270
	3
	2
	0,74
	65
	24,07
	120
	44,44
	83
	30,74

	Бельский район  
	55
	0
	0
	0,00
	16
	29,09
	29
	52,73
	10
	18,18

	Бологовский район 
	348
	2
	1
	0,29
	101
	29,02
	139
	39,94
	107
	30,75

	Весьегонский район
	90
	1
	2
	2,22
	30
	33,33
	38
	42,22
	20
	22,22

	Вышневолоцкий район
	142
	0
	0
	0,00
	45
	31,69
	64
	45,07
	33
	23,24

	Жарковский район
	48
	0
	0
	0,00
	16
	33,33
	16
	33,33
	16
	33,33

	Западнодвинский район
	155
	2
	5
	3,23
	47
	30,32
	58
	37,42
	45
	29,03

	Зубцовский район
	160
	2
	3
	1,88
	49
	30,63
	63
	39,38
	45
	28,13

	Калининский район
	349
	2
	2
	0,57
	116
	33,24
	167
	47,85
	64
	18,34

	Калязинский район
	167
	1
	0
	0,00
	46
	27,54
	80
	47,90
	41
	24,55

	Кашинский район
	182
	0
	0
	0,00
	56
	30,77
	73
	40,11
	53
	29,12

	Кесовогорский район
	67
	0
	2
	2,99
	22
	32,84
	21
	31,34
	22
	32,84

	Кимрский  район
	71
	1
	1
	1,41
	27
	38,03
	31
	43,66
	12
	16,90

	Конаковский район
	803
	0
	0
	0,00
	238
	29,68
	310
	38,65
	255
	31,67

	Краснохолмский район
	79
	2
	1
	1,27
	27
	34,18
	26
	32,91
	25
	31,65

	Кувшиновский район
	129
	0
	0
	0,00
	38
	29,46
	56
	43,41
	35
	27,13

	Лесной район
	38
	0
	0
	0,00
	11
	28,95
	17
	44,74
	10
	26,32

	Лихославльский район
	220
	2
	0
	0,00
	58
	26,36
	88
	40,00
	74
	33,64

	Максатихинский район
	155
	0
	0
	0,00
	55
	35,48
	60
	38,71
	40
	25,81

	Молоковский  район
	36
	0
	0
	0,00
	15
	41,67
	9
	25,00
	12
	33,33

	Нелидовский городский округ
	251
	0
	0
	0,00
	60
	23,90
	102
	40,64
	89
	35,46

	Оленинский район
	101
	0
	0
	0,00
	32
	31,68
	38
	37,62
	31
	30,69

	Осташковский городский округ
	228
	0
	3
	1,32
	74
	32,46
	87
	38,16
	64
	28,07

	Пеновский район
	57
	0
	0
	0,00
	21
	36,84
	29
	50,88
	7
	12,28

	Рамешковский район
	88
	0
	3
	3,41
	31
	35,23
	34
	38,64
	20
	22,73

	Ржевский район 
	89
	0
	0
	0,00
	36
	40,45
	33
	37,08
	20
	22,47

	Сандовский район
	45
	0
	0
	0,00
	5
	11,11
	18
	40,00
	22
	48,89

	Селижаровский район
	112
	2
	0
	0,00
	35
	31,25
	48
	42,86
	29
	25,89

	Сонковский район
	78
	0
	5
	6,41
	40
	51,28
	22
	28,21
	11
	14,10

	Спировский район
	102
	0
	0
	0,00
	34
	33,33
	33
	32,35
	35
	34,31

	Старицкий район
	175
	0
	4
	2,29
	43
	24,57
	74
	42,29
	54
	30,86

	Торжокский район
	128
	1
	3
	2,34
	50
	39,06
	45
	35,16
	30
	23,44

	Торопецкий район
	214
	3
	3
	1,40
	82
	38,32
	78
	36,45
	51
	23,83

	Удомельский городский округ
	312
	2
	0
	0,00
	72
	23,08
	135
	43,27
	105
	33,65

	Фировский район
	73
	0
	0
	0,00
	36
	49,32
	23
	31,51
	14
	19,18

	ЗАТО Озерный 
	119
	1
	0
	0,00
	28
	23,53
	50
	42,02
	41
	34,45

	ЗАТО Солнечный
	15
	0
	0
	0,00
	6
	40,00
	9
	60,00
	0
	0,00

	Тверская область
	11767
	50
	59
	0,50
	3115
	26,47
	4696
	39,91
	3897
	0,33



2.2.3. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО[footnoteRef:3]  [3:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету.] 

Примечание. Результаты ОО анализируются при условии количества участников в ОО достаточном для получения статистически достоверных результатов для сравнения
Таблица 9
	№ п/п
	Тип ОО
	Доля участников, получивших отметку

	
	
	"2"
	"3"
	"4"
	"5"
	"4" и "5" 
(качество 
обучения)
	"3","4" и "5" 
(уровень 
обученности)

	1. 
	ООШ
	0,03
	2,01
	1,90
	0,91
	2,81
	4,82

	2. 
	СОШ
	0,46
	21,90
	32,69
	23,80
	56,49
	78,39

	3. 
	СОШ с углублённым изучением отдельных предметов
	0
	0,70
	1,29
	1,42
	2,71
	3,41

	4. 
	Лицей
	0
	0,12
	0,56
	1,31
	1,87
	1,99

	5. 
	Гимназия
	0
	1,00
	2,87
	5,25
	8,13
	9,13

	6. 
	Интернаты
	0,01
	0,04
	0,11
	0,05
	0,16
	0,20

	7. 
	ВСОШ
	0
	0,63
	0,25
	0,05
	0,31
	0,93

	8. 
	Тверское суворовское военное училище
	0
	0,08
	0,22
	0,32
	0,54
	0,63



2.2.4.  Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету*
Таблица 10
	[bookmark: _Toc395183674][bookmark: _Toc423954908][bookmark: _Toc424490594]№ п/п
	Наименование МО
	Наименование ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              (Качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»                   (Уровень обученности)

	1
	г. Вышний Волочек
	Лицей № 15
	0
	92,31
	100,00

	2
	г. Кимры
	МОУ Гимназия "Логос"
	0
	100,00
	100,00

	3
	г. Ржев
	МОУ СОШ № 5
	0
	91,84
	100,00

	4
	г. Ржев
	МОУ Лицей № 35
	0
	95,00
	100,00

	5
	 г. Тверь
	МОУ Тверская гимназия № 6
	0
	100,00
	100,00

	6
	 г. Тверь
	МОУ Тверская гимназия № 8
	0
	97,83
	100,00

	7
	 г. Тверь
	МОУ Гимназия № 10
	0
	92,68
	100,00

	8
	 г. Тверь
	МОУ гимназия № 12 г.Твери
	0
	95,68
	100,00

	9
	 г. Тверь
	МОУ СОШ № 35
	0
	90,38
	100,00

	10
	 г. Тверь
	МБОУ СШ № 36
	0
	90,70
	100,00

	11
	 г. Тверь
	МОУ Гимназия № 44 г.Твери
	0
	93,59
	100,00

	12
	 г. Тверь
	МОУ СОШ № 51
	0
	90,70
	100,00

	13
	 г. Тверь
	МОУ Тверской лицей
	0
	98,82
	100,00

	14
	 г. Тверь
	Академическая гимназия ТвГУ
	0
	96,97
	100,00

	15
	 г.Торжок
	МБОУ Гимназия №7 
	0
	92,59
	100,00

	16
	Бежецкий район
	МОУ Сукроменская СОШ
	0
	90,91
	100,00

	17
	Бологовский район
	МБОУ Хотиловская СОШ
	0
	100,00
	100,00

	18
	Бологовский район
	МБОУ Куженкинская ООШ
	0
	100,00
	100,00

	19
	 Весьегонский район
	МБОУ Любегощская СОШ
	0
	100,00
	100,00

	20
	Вышневолоцкий район
	МОБУ Терелесовская СОШ
	0
	100,00
	100,00

	21
	Зубцовский район
	МБОУ Коробинская ООШ
	0
	100,00
	100,00

	22
	Калининский район
	ГКООУ Медновская СШИ
	0
	100,00
	100,00

	23
	Калининский район
	МОУ Горютинская СОШ
	0
	91,30
	100,00

	24
	Калининский район
	МОУ Квакшинская СОШ
	0
	100,00
	100,00

	25
	Кашинский район
	МБОУ Булатовская СОШ
	0
	100,00
	100,00

	26
	Кимрский  район
	МОУ Неклюдовская СОШ им. В.А.Русакова
	0
	100,00
	100,00

	27
	Лихославльский район
	МОУ ВСОШ
	0
	100,00
	100,00

	28
	Нелидовский городской округ
	Гимназия № 2
	0
	97,37
	100,00

	29
	Сандовский район
	МБОУ Лукинская ООШ
	0
	100,00
	100,00

	30
	Селижаровский район
	МОУ Селищенская средняя школа
	0
	100,00
	100,00

	31
	Старицкий район
	МБОУ СОШ ст. Старица
	0
	90,91
	100,00


* в перечень вошли 7% школ от общего числа ОО – участников экзамена по русскому языку в регионе, в которых доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5» более 90%, а также отсутствуют «минимальники». Количество выпускников, сдавших экзамен в данных школах не менее 5 человек.
2.2.5.   Выделение перечня ОО, продемонстрировавших низкие результаты ОГЭ по предмету*
Таблица 11
	№ п/п
	Наименование МО
	Наименование ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки «4» и «5»              (Качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5»                   (Уровень обученности)

	 1
	г. Тверь
	МОУ СОШ № 38
	1,25
	56,25
	98,75

	 2
	 г.Торжок
	МБОУ СОШ №4
	4,76
	57,14
	95,24

	 3
	Андреапольский район
	МОУ АСОШ №1
	7,14
	57,14
	92,86

	 4
	Бежецкий район
	МОУ Моркиногорская СОШ
	20,00
	60,00
	80,00

	 5
	Западнодвинский район
	МБОУ Староторопская СОШ 
	9,38
	46,88
	90,63

	 6
	Зубцовский район
	МБОУ Ульяновская СОШ
	40,00
	20,00
	60,00

	 7
	Калининский район
	МОУ Черногубовская ООШ
	8,33
	41,67
	91,67

	 8
	Кесовогорский район
	МБОУ Брылинская ООШ
	20,00
	20,00
	80,00

	 9
	Рамешковский район
	МОУ Рамешковская СОШ
	4,26
	59,57
	95,74

	 10
	Рамешковский район
	МОУ Кушалинская СОШ
	7,14
	57,14
	92,86

	 11
	Сонковский район
	МОУ Сонковская СОШ 
	13,04
	30,43
	86,96

	 12
	Сонковский район
	МОУ СОШ №9 
	4,65
	48,84
	95,35

	 13
	Старицкий район
	МБОУ Берновская СОШ
	10,0
	60,0
	90,0

	 14
	 Торжокский район
	МБОУ Славнинская СОШ
	6,67
	46,67
	93,33

	 15
	 Торжокский район
	МБОУ Грузинская ООШ
	11,11
	33,33
	88,89

	 16
	Торопецкий район
	МБОУ ТР  Плоскошская СОШ
	6,25
	43,75
	93,75


*в перечень школ вошли 4% школ от общего числа ОО – участников ОГЭ по русскому языку в регионе, в которых доля участников, получивших отметку «2», значительно выше среднерегионального показателя (0,5%), при этом доля выпускников, получивших отметки «4» и «5» составляет 60% и менее. Количество выпускников в данных школах не менее 5 человек.
 
2.2.6. ВЫВОДЫ  о характере результатов ОГЭ по  предмету в 2019 году и в динамике: ___________________________________________________________________________________ С учетом динамики результатов ОГЭ по русскому языку за три года (2017-2019) в целом по региону можно констатировать следующее:
- в течение данного периода  значительно уменьшилось количество участников, не преодолевших минимальный порог в основной период – с 87 чел. в 2017 г. до 59 чел. в 2019 г. (в 2018 году – 65 чел.); 
- доля «4» и «5»  выросла в сравнении с 2017 годом и составила 73,03% (в 2018 г. – 71,5%; 2017 г. – 72%);
- в течение трех лет снижается  доля «5»: 2019 г. – 33,12%, 2018 г. – 33,8%, 2017 г. – 35,9%;
- средний оценочный балл остался на уровне 2018 года и составил 4, 06 (2017 г. – 4,1, 2018 г. – 4,05);
- в 2019 году более 75% выпускников лицеев, гимназий и СОШ с углубленным изучением предметов справились с ОГЭ по русскому языку на «4» и «5». Неудовлетворительные результаты в этих ОО отсутствуют; однако более 40% девятиклассников, обучавшихся в ООШ сдали экзамен на «3», во ВСОШ таких обучающихся почти 70%.
2.3.1. Содержание и структура КИМ.
Задания по сравнению с 2018 годом не изменились. 
Задание 1 – сжатое изложение проверяет умение слушать, то есть адекватно воспринимать информацию, содержащуюся в прослушанном тексте;  умение обрабатывать воспринятую информацию, выделяя в ней главное и используя различные способы сжатия; умение письменно передавать обработанную информацию. Текст, предложенный для сжатого изложения, был доступен для понимания учащихся. 
Тестовые задания.
2 – проверяет понимание текста. 3 – знание средств выразительности речи. . 4 – правописание приставок.  5 – правописание суффиксов. 6 –проверяет знания лексики (синонимы), 7 – строение словосочетания, 8 и 11 – умение определять  грамматические основы предложения, 9 – проверяет знание обособленных членов предложения,  10 – знание конструкций, грамматически не связанных с членами предложения, и пунктуации при них. 12– 14 проверяют знание сложных синтаксических конструкций и пунктуации в них. 
Все тестовые задания соответствовали уровню подготовки выпускника основной общеобразовательной школы.
Задание 15 предполагает выбор одного из вариантов сочинения: 15.1 –сочинение-рассуждение на лингвистическую тему по заданному высказыванию; 15.2 – сочинение-рассуждение, в котором необходимо объяснить, как экзаменуемый понимает смысл  фразы из текста; 15.3 – сочинение-рассуждение  с определением предложенного слова и его комментарием.   В первых двух вариантах от учащегося требовалось привести два  аргумента  из  прочитанного  текста, а в третьем варианте – один пример-
аргумент  приведите  из  прочитанного  текста,  а  второй –  из  жизненного опыта. Данное задание проверяет умение создавать  тексты  различных  стилей  и  жанров, осуществлять  выбор    языковых  средств  в соответствии с темой и целями, свободно,  правильно  излагать  свои мысли  в  письменной форме,  соблюдать  нормы  построения  текста (логичность, последовательность, связность, соответствие теме и др.), адекватно  выражать  свое  отношение  к  фактам  и  явлениям окружающей  действительности:  к  прочитанному,  услышанному, увиденному, соблюдать основные  правила  орфографии  и пунктуации,  лексические и  грамматические  нормы  современного  русского литературного языка, а также  нормы  речевого этикета.  
Предлагаемые для анализа тексты были интересны, доступны для понимания школьников. 
2.3.2 - 2.3.3. Результаты ГИА. 
ГВЭ 
	
	Количество  участников
ГВЭ Г(И)А
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	Средний
оценочный балл

	2019
	573
	192
	292
	89
	0
	4,2

	2018
	522
	139 26,6%
	240 46%
	143 27,4%
	0
	4


ОГЭ  
	
	Количество участников
ОГЭ Г(И)А
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	Средний
оценочный
балл
	Средний
тестовый
балл

	2019
	11766
	3896 33,1%
	4696 40%
	3115
26,5%
	59
0,5%
	4
	30,4

	2018
	11578
	3908 33,8%
	4360 37,7%
	3242 28%
	68 0,6%
	4
	30,6



Максимальный балл (39) набрали – 267 человек / 2,3% ( В 2018 году – 299 человек / 2,6% ). 

Изложение
Не справились с изложением – 103 человека/0,9 %  
                                                   (В 2018 году – 133 человек/1,1%)  
Получили за изложение максимальный балл – 4861 / 41,3% 
                                            (В 2018 году – 4798 человек/41,4%). 

ИК 1 – умение точно  передать основное содержание прослушанного текста. 

	
	Справились  с заданием полностью 
	Справились  с заданием частично
	Не справились с заданием

	2019
	8508 – 72,3%
	2912 –– 24,7%
	346 – 2,9%

	2018
	8546 – 73,8%
	2639 – 22,8%
	393 – 3,4%



ИК 2 – сжатие исходного текста.

	 	
	Справились  с заданием полностью
	Справились  с заданием частично
на 2 балла
	Справились  с заданием частично
на 1 балл
	Не справились с заданием

	2019
	8476 – 72%
	2761 – 23,5%
	406 – 3,5%
	123 – 1%

	2018
	8603 – 74%
	2382 – 20,7%
	444 – 4% 
	149 – 1,3%


ИК 3 – смысловая цельность, речевая связность и последовательность изложения. 
	
	Справились  с  заданием полностью
	Справились  с заданием частично
	Не справились с заданием

	2019
	6250 – 53%
	4675 – 39.7%
	841 – 7,3%

	2018
	5863 – 50.6%
	4484 – 38,7%
	1231 – 10,6%


В этом году  повысился процент учащихся, справившихся полностью с изложением текста последовательно, с соблюдением правильного абзацного членения. 

Не справились с тестовой частью – 8 человек /0,07%
                                          (В 2018 году – 15 человек/0,13%).
Выполнили тестовую часть полностью – 1777 человек / 15%
                                    (В 2018 году – 2340 человек/20,2%). 
Процент выполнения тестовых заданий.
	№ 
	
Проверяемые элементы содержания
	Процент выполн.

	
	
	2019
	2018

	2
	Текст как речевое произведение. Смысловая  и композиционная цельность текста. Анализ текста.
	83,4

	89

	3
	 Выразительные средства лексики и фразеологии. Анализ средств выразительности.
	70,3

	71

	4
	Правописание приставок. Слитное, дефисное, раздельное написание.
	87,7

	89

	5

	Правописание суффиксов различных частей речи. Правописание –Н- и –НН- в различных частях речи. Правописание личных окончаний глаголов и суффиксов причастий настоящего времени.
	80,7

	84,8

	6
	Лексика. 
	81,2

	72

	7
	Словосочетание.
	60

	80

	8
	Грамматическая основа предложения. 
	76,8

	72,6

	9
	Осложнённое простое предложение.
	74,8

	82, 5

	10
	 Пунктуационный анализ. Знаки препинания в предложениях со словами и конструкциями, грамматически не связанными с членами предложения.
	78,5

	83

	11
	Синтаксический анализ сложного предложения. (Количество грамматических основ в сложном предложении). 
	83

	79,5

	12
	Пунктуация в сложном предложении (знаки препинания в сложносочинённом и сложноподчинённом предложениях) 
	72,4

	66,7

	13
	Синтаксический анализ сложного предложения. 
	76,6

	82,5

	14
	Сложные предложения с разными видами связи
	76

	83,9


Сочинение – рассуждение.
Большинство экзаменующихся выбрали вариант 15.3: сочинение-рассуждение  с определением предложенного слова и его комментарием. Очень немногие выбрали вариант 15.1: сочинение-рассуждение на лингвистическую тему по заданному высказыванию.
Не справились с сочинением-рассуждением – 243 человека / 2%
                                             (В 2018 году – 190 человек /1,6%  ). 
Получили за сочинение-рассуждение максимальный балл  – 4015 человек / 34%
                                                  (В 2018 году – 4346 человек/37,5% ).
К 1 –  наличие обоснованного ответа на поставленный вопрос. 
	
	Справились  с заданием полностью 
	Справились  с заданием частично
	Не справились с заданием

	2019
	7558 – 64%
		3645 – 31%
	563 – 5%

	2018
	8089 – 69,9%
	3063 – 26,5%
	426 – 3,6%


15.2. Очень часто учащиеся уходят от ответа на поставленный вопрос, не объясняя, как они понимают предложенные для анализа слова.
15.3. Учащиеся не дают определения или подменяют его комментарием.
К 2 – наличие примеров-аргументов. 
		
	Справились  с заданием полностью

	Справились  с заданием частично
на 2 балла
	Справились  с заданием частично
на 1 балл
	Не справились с заданием

	2019
	6286 – 53,4%
	3495 – 29,7%
	1450 – 12,3% 
	535 – 4,6%

	2018
	6198 – 53,5%
	3618 – 31%
	1249 – 11%
	513 – 4,4%


Значительно увеличилось количество работ, авторы которых успешно справились с аргументацией своей точки зрения. 
В варианте 15.2 аргументы подменялись пересказом текста, не связанным с вопросом. 
К 3 – смысловая цельность, речевая связность и последовательность сочинения. 
	
	Справились  с заданием полностью 
	Справились  с заданием частично
	Не справились с заданием

	2019
	7377 – 62,7%
	3909 – 33,2%
	480 – 4,1%

	2018
	8193 – 70,8%
	2993 – 25,8%
	392 – 3,4%


Типичные ошибки, допущенные по этому критерию: 
·  нарушение   связности изложения  мыслей; 
·  выводы,  относящиеся    к  проблематике      текста,  но   не  подводящие    итог   рассуждениям  экзаменуемого.
К 4 – композиционная стройность работы. 
	
	Справились  с заданием полностью
	Справились  с заданием частично
	Не справились с заданием

	2019
	9787 – 83,2%
		1647 – 14%
	332 – 2,8%

	2018
	9770– 84.4%
	1502 – 13%
	306 – 2,6%


Практическая грамотность учащихся
Показали низкую грамотность (получили 0 баллов) при соблюдении 
орфографических норм: 2462 человек – 21%  ( В 2018 году – 3 869 человек/33,4%  ),
пунктуационных норм:    4136 человек – 35,2%  ( В 2018 году – 3 452 человек / 30% ), 
грамматических норм:     1119 человек  –  9,5% (В 2018 году – 1 264 человек  / 11% ),
речевых норм:                   569 человек – 4,8%  (В 2018 году – 668 человек / 5,8% ),
фактической точности:     68  человек  – / 0,6%      ( В 2018 году – 66  человек  / 0,6%     ). 
Не допустили ошибок (получили 2 балла) при соблюдении
орфографических норм:  5844 человек – 49,7% (В 2018 году – 3 425 человек/29,6%  ),
пунктуационных норм:  4212 человек – 35.8% (В 2018 году – 4 940 человек / 42,7%  ),
грамматических норм:  6 899 человек – 58,6% (В 2018 году – 6 632 человек / 57,3%), 
речевых норм:   7526 человек – 64%  (В 2018 году – 7 267 человек /  62,8%          ),
фактической точности: 10 468 человек  – 89%   (В 2018 году – 10 200 человек  /  88%  ). 
Уровень грамотности повысился по сравнению с 2018 годом по таким  показателям, грамматические нормы  и речевые нормы, значительно повысился по орфографии;  снизился – по пунктуации.

2.4. Меры методической поддержки изучения учебного предмета в 2018-2019 учебном году на региональном уровне
Таблица 13
	№
	Дата
	Мероприятие
(указать тему и организацию, проводившую мероприятие)

	1.
	31.01.2019
	Семинар для экспертов предметной комиссии по предмету «Русский язык»

	2.
	25.03.2019
	Семинар для экспертов предметной комиссии по предмету «Русский язык»



2.5.Выводы
[bookmark: _GoBack]	Подготовка к ГИА по русскому языку, независимо от формата экзамена, должна выстраиваться в обязательном соответствии с нормативно-документальной базой, сопровождающей организацию и проведение государственной аттестации в текущем году. Учитель выпускного класса должен быть знаком с федеральными и региональными нормативными документами (сайты http://www.fipi.ru; http://opengia.ru; http://www.ege.edu.ru, http://www.ege.spb.ru), использовать в работе материалы банка открытых заданий (http://www.fipi.ru/content/otkrytyy-bank-zadaniy-ege,http://www.fipi.ru/content/otkrytyy-bank-zadaniy-oge) и рекомендованные ФИПИ пособия.

2.6. Рекомендации учителям русского языка
1. Обратить внимание на анализ текста, его смысловую и композиционную целостность, средства выразительности в нём. 
2. Особое внимание уделять изучению и повторению в 9 классе правописанию суффиксов в разных частях речи, союзов чтобы, также, тоже.
3. Особое внимание обратить на изучение словосочетаний. 
4. Больше уделять внимания определению  грамматических основ в  предложении, анализу сложных синтаксических конструкций.
5. Обратить внимание на пунктуацию в предложениях  с обособленными членами предложения. 
6. Обратить внимание на изучение вводных слов и пуктуации при них.
7. Работать над определением микротем текста и выделением в них главной информации.
8. Совершенствовать работу над изложением: определением основной мысли, абзацным членением текста. 



